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RESUMEN: Las recientes excavaciones en yacimientos neoliticos aragoneses han permitido realizar
estudios exhaustivos sobre diferentes aspectos de su cultura material. Los ensayos sobre industria litica,
ceramica, objetos de hueso y adorno, junto a las dataciones absolutas, muestran las afinidades de estas
comarcas con el proceso de neolitizacién del Mediterrdneo occidental. En este trabajo abordamos el ana-
lisis de habitats y territorios de explotacién, al mismo tiempo que intentamos definir las bases econémi-
cas, la funcionalidad y la posible relacién entre los yacimientos catalogados. Los resultados completan e
incrementan notablemente el volumen de informacién disponible, ayudando a comprender mejor el pro-
ceso de transicion Epipaleolitico/Neolitico, la posterior adopcién de nuevas formas de subsistencia y su
posible incidencia en las relaciones sociales. Por ltimo proponemos una nueva periodizacién, alejada
de las manejadas hasta ahora, a Ia vez que intentamos explicar el origen y evolucién del Neolitico ara-
gonés recurriendo a modelos que reflejan con mayor claridad la complejidad del fenémeno.

Palabras clave: Neolitico Antiguo. Transicion Epipaleolitico /Neolitico. Habitat. Analisis del Territo-
rio. Paleoeconomia. Relaciones sociales. Aragén. Valle del Ebro.

ABSTRACT: Recent excavations in neolithic aragonese sites have allowed to undertaken exhaustive
studies on varions aspects of their material culture. Diverse ensays on lithic industry, ceramics, bone and
adorn crafts, as well as radiocarbon data shows the affinities of these areas with the neolitization in Wes-
tern Mediterranean. This paper focuses on habitat and site territory, and tries also to define the econo-
mic structure, functionality, and possible link among the site considered. The results complete and incre-
ase considerably the amount of information avalaible, contributing to a better understanding of the
Epipalaeolithic/Neolithic transition, the ulterior adquisition of new forms of subsistence and their possi-
ble effect on the level of social behaviour. Lastly, a new periodization, different from the up-to-date usual
ones, is proposed, as well as an attempt to explain tue origin and development of the arargonese neo-

lithic appealing to models expressing more clearly the complexity of the topic.

Keywords: Early Neolithic. Settlement. Site Territory analysis. The Epipalaeolithic/Neolithic transi-
tion. Palacoeconomy. Social behaviour. Aragén. Ebro’s Valley.

1. Introduccién: El medio fisico,
los yacimientos y las investigaciones

El estudio del Neolitico, al igual que el de la
Prehistoria en general, ha atravesado sucesivas
etapas marcadas por los diferentes objetivos en la
investigacién. En un primer momento, dentro de
la secuencia histérico-cultural, se pretendia fun-
damentalmente establecer el marco cronolégico y
resolver los problemas sobre su origen y poste-
rior implantacién en distintas regiones. Es a par-
tir de los afios cincuenta cuando la aplicacién de
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nuevos presupuestos tedricos en la interpreta-
cidn, las dataciones absolutas y los analisis con-
textuales e interdisciplinares sobre ecosistemas
desaparecidos, han modificado gradualmente los
esquemas tradicionales, al mismo tiempo que se
profundizaba en el estudio de las sociedades y
sus formas economicas.

En este trabajo partiremos de la asuncién de
la dicotomia tradicional Epipaleolitico/Neolitico,
basindonos esencialmente en los cambios tecno-
tipologicos, que han sido estudiados exhaustiva-
mente (Cava, 1986; Ramoén, 1995, Rodanés,
1987), vy en la transformacién de las bases sub-
sistenciales. Al igual que J. Vicent (1990: 243)
reconocemos las dificultades para explicar la
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organizacion social con estas premisas, cierta-
mente ligadas a la arqueologia tradicional o al
materialismo ecolégico, sin embargo creemos
que, hoy por hoy, es el medio més idéneo, y qui-
z4s el unico, que poseemos.

Es frecuente en este tipo de ensayos que el
marco espacial o la escala, como se quiera deno-
minar, se adapte a limites histéricos o administra-
tivos actuales mas que a los geogrificos o medio-
ambientales que serian los recomendables.
Permitasenos en este caso, ante la tradicién
bibliografica existente, partir de este error e inten-
tar subsanar este particularismo con reiteradas
alusiones a los problemas planteados en regiones
cercanas y con Ereves comentarios sobre la diver-
sidad de ecosistemas que configuran el paisaje
aragonés, en especial las comarcas orientales en
las que se instalan los yacimientos neoliticos.

Aragon, estratégicamente situado en el Valle
Medio del Ebro, presenta un medio fisico suma-
mente rico y heterogéneo. Los Pirineos se dividen
en varios sectores de los que nos interesa espe-
cialmente los denominados relieves Sobrarbe-
Ribagorza, geomorfolégicamente ligados a las
incisiones realizadas por la red hidrografica del
Cinca-Esera-Isibena en los sedimentos eocenos y
oligocenos de la cuenca Graus-Tremp, y Las Sie-
rras Exteriores que son alineaciones estructurales
de sedimentos mesozoico-eocenos, cortadas de
forma transversal por los grandes rios pirenaicos.
En ellos se encuentra la mancha de bosque mdas
importante y de masas frondosas mis extensas.

La zona de unién entre las Sierras Exteriores
y la Depresién del Ebro es conocida como
Somontano. El relieve se resuelve, a grandes tra-
zos, en hoyas y depresiones erosivas. Los cauces
fluviales se ensanchan al llegar a las depresiones
presomontanas vy al unirse los rfos forman una
expansion aluvial.

La Depresion del Ebro constituye una gran
cuenca sedimentaria enmarcada por relieves
montanosos. Mantiene una escasisima cobertera
vegetal que proporciona un paisaje estepario,
debido tanto a las condiciones climaticas como
edafolégicas. Dentro de esta unidad nos centra-
remos en el sector bajoaragonés: la Formacion
Caspe, incluida dentro del conjunto deposicional
denominado Sistema Matarrania-Guadalope. Las
formas basicas son estructurales, de escasa exten-
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sidn como pequenias plataformas, cuestas, mue-
las, glacis y cordones de paleocanales, aparecien-
do entre ellos vallonadas de gran anchura y areas
endorreicas.

El contacto entre la Depresion y la Cordille-
ra Ibérica se realiza a través de una deformacion
tectonica de fractura. El sector SE se compone de
una gran masa montafiosa de aspecto abrupto,
que constituye el nudo entre la Cordillera Ibérica
(NO-SE) y las Catalanides (NE-SO), y separa la
Depresion del Ebro del litoral mediterraneo. En
ella el rio Matarrafa se instala de forma discor-
dante. A lo largo de su recorrido el paisaje es
heterogéneo manifestando una gran diversidad
topografica: desde los tramos angostos, meandros
y modelado karstico, pasando por el sistema de
terrazas, para llegar al dominio de las vales hacia
Maella.

En estas comarcas, a partir de los 450 m,
estdn presentes la coscoja (Quercus coccifera), el
pino carrasco, las sabinas (Juniperus phoenicia) o
una garriga de lentisco. Donde afloran masiva-
mente los yesos se forma una gran estepa, que
varia entre romero, aliagar y tomillares.

No vamos a realizar una historiografia y una
valoracion de los trabajos, ya que contamos con
suficientes ensayos que periédicamente han revi-
sado y puesto al dia el estado de las investiga-
ciones (Lopez, 1988; Baldellou, 1989; Barandiran
y Cava, 1992).

Las excavaciones de 1. Barandiarin en el
Valle del Matarrana suponen la inauguracion de
una etapa de actuaciones metddicas y sistemati-
cas que contintian en la actualidad (Barandiaran
y Cava, 1992). La publicacién de avances y
memorias de las campafas efectuadas en Boti-
queria dels Moros (Mazaledn, TerueD) en 1974 y
Costalena (Maella, Zaragoza) en 1975, asi como el
estudio de la evolucién de las industrias liticas
bajoaragonesas han sentado las bases para la
comprension del proceso de transicidon Epipaleo-
litico/Neolitico (Barandiardn, 1978; Barandiaran y
Cava, 1989, 1992).

Secans (Mazaledn, Teruel) y Pontet (Maella,
Zaragoza) son los dos abrigos excavados en los
tltimos tiempos. A falta de las memorias definiti-
vas, los avances provisionales nos muestran una
realidad que no desentona de la ofrecida por los
anteriores. El primero, cercano a Botiqueria, pre-
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FIG. 1. Mapa general de los yacimientos: Provincia de Huesca: 1.- Cueva del Forcon, 2.- Espluga de la Puyascada,
3.- Cueva de la Miranda, 4.- Huerto Raso, 5.- Cueva de Chaves, 6.- Pena de las Forcas I, 7.- Fornillos, 8.- El
Remosillo, 9.- Cueva del Moro de Olvena, 10.- Las Campanas de Aginaliu, 11.- Cueva de las Brujas de Jusei,
12.- Cueva de los Moros de Gabasa, 13.- El Torrollon I. Provincia de Zaragoza: 14.-El Serda, 15.- El Sol de
la Piviera, 16.- Abrigo de la Costalena, 17.- Cueva Abumada, 18.-Abrigo de El Pontet. Provincia de Teruel:
19.- Abrigo de Els Secans, 20.- Botiqueria dels Moros, 21 .- Las Torrazas, 22.- Alonso Norte,
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senta una estratigrafia con un solo momento de
ocupacién que coincidirfa con la transicion del
Epipaleolitico al Neolitico (Rodanés; Tilo vy
Ramon, 1996), mientras que el segundo reprodu-
ce una ocupacion en algunos aspectos coinci-
dente con la de Costalena (Mazo y Montes, 1992).

Un resumen de los aspectos mas significati-
vos podria ser el siguiente:

— Hibitat en abrigos poco profundos, bien
orientados y estratégicamente situados cerca de
cursos de agua.

— Inexistencia de viviendas o cabafas, excep-
to en el caso de Secans donde se ha identificado
una de planta oval, con el muro de cierre de pie-
dra apoyado en la roca. Puede que hubiera otro
tipo de acondicionamiento, basado en la madera
y fibras vegetales, como demuestra la presencia
de improntas de postes descubiertas en Pontet.

— Las estructuras internas mas frecuentes son
hogares, cuyos restos aparecen en la estratigrafia
de Botiqueria, Secans, Costalena y Pontet. lLa
morfologia habitual corresponde a circulos de
piedras en cuyo interior aparecen cenizas. En
otros casos son sustituidos por hoyos excavados
directamente en la arcilla.

— la industria litica es el material mas abun-
dante y significativo y el que mejor permite esta-
blecer la evolucién tecnolégica (Barandiardn y
Cava, 1989: 139-143). El componente geométrico
—quizas el mas clarificador-— se caracteriza por el
predominio absoluto del retoque abrupto durante
el Epipaleolitico, frente al doble bisel caracteristico
del Neolitico, al mismo tiempo que el amplio
dominio de formas trapeciales de las etapas mds
antiguas va decreciendo en favor de las triangula-
res al mismo tiempo que aparecen los segmentos
o medias lunas (Barandiardn y Cava, 1992: 183).

— La cerdmica es uno de los elementos signi-
ficativos, no por su cantidad sino por las conno-
taciones que se le han atribuido. El horizonte de
ceramicas impresas coincide légicamente con los
niveles neoliticos: Botiqueria 6 y 8, Costalena ¢,
y ¢, Secans y Pontet C (Ramoén, 1995).

— La industria 6sea es pricticamente ine-
xistente y los objetos de adorno se reducen a la
serie de columbellas aparecidas en Costalena y
Botiqueria (Rodanés, 1987).

— La paleoeconomia es el verdadero talén de
Aquiles de las investigaciones en el Valle. Los
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datos sobre fauna y vegetacion son exiguos, por
ello cobran especial relevancia los palinogramas
de Secans y Pontet y las tablas de especies con-
sumidas de Botiqueria y Costalena.

Los restos de animales, a pesar de que por-
centualmente no son significativos, permiten
apreciar ciertas pautas de comportamiento vy
senalar aspectos destacables, como el hecho de la
existencia de especies salvajes a lo largo de toda
la secuencia sin atisbos de domesticacién en nin-
gun nivel. El ejemplo mis significativo es el de
Costalena donde el mayor nimero de restos
corresponde al nivel epipaleoclitico ¢; y dentro de
éstos la especie mas representada entre las iden-
tificables es la de los cérvidos (con 5 y 17 ejem-
plares), seguida de conejo. Mientras que en los
niveles neoliticos el numero de evidencias totales
decrece sensiblemente y la especie mas impor-
tante es la cabra, animal que no aparece en el
anterior, manteniéndose el conejo en porcentajes
similares. Ello nos llevaria, en primer término, a
considerar que en las etapas mas antiguas, a juz-
gar por el total de restos, la caza es mucho mas
importante en la dieta que en momentos neoliti-
cos, observandose, ademas, un cambio en las
especies del ciervo a la cabra. A esto habria que
anadir las vértebras de pescado de Botiqueria y
Costalena que denuncian un aprovechamiento de
los recursos fluviales.

Todo ello apunta a una paulatina sustitucion,
no sélo del tipo de especies cazadas sino del volu-
men de esta actividad, en favor de la recoleccion
intensiva, tal como prueban los resultados de los
analisis polinicos de Pontet v Secans, que para una
fase de transicion ofrece en los tramos inferiores
un importante nimero de especies propias de los
sistemas de recoleccién, mientras que en las tallas
finales, coincidiendo con la aparicion de la cera-
mica y el retoque en doble bisel, se ha identifica-
do polen de especies cultivadas y de otras que le
son afines. La escasez de datos nos obliga a ser
cautos en espera de su confirmacién con otras
muestras (Rodanés, Tilo y Ramén, 1996).

En los dltimos afios las intensas prospeccio-
nes en los alrededores de Alcaniz han identifica-
do una importante red de asentamientos en el
Guadalope medio entre los que destacan los
recientemente excavados de Alonso Norte y las
Torrazas, que completan la visién que se tenfa
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del Neolitico Antiguo bajoaragonés al presentar
unos yacimientos al aire libre y con unos mate-
riales porcentualmente distintos a los cercanos
del Matarrana (Benavente y Andrés, 1989, 1992).

En el Alto Aragdén las investigaciones tenian
menor tradicion que en las comarcas antes
comentadas, por lo que los trabajos de campo
son mas recientes (Baldellou, 1981). Si exceptua-
mos la excavacién en el covacho de Huerto Raso
en Lecina (Barandiardn, 1976), cuyos resultados
fueron poco significativos, las principales actua-
ciones se deben a la labor de V. Baldellou en la
cueva de Chaves, La Espluga de la Puyascada, El
Forcén o La Miranda, y las realizadas con P. Utri-
lla en El Moro de Olvena o en las diferentes cavi-
dades de Gabasa. La ceramica es el elemento mas
significativo y que ha servido junto con las data-
ciones absolutas para realizar las periodizaciones
y ordenacién de los yacimientos. Los esquemas
han sido un fiel reflejo de los aplicados en las
regiones vecinas, estableciéndose una sucesién
de estilos decorativos propios del ambito medite-
rraneo occidental, con el que ciertamente existen
claros vinculos. (Baldellou, 1983a y b; 1987; 1989;
Baldellou y Barril, 1981-2; Baldellou y Utrilla,
1985; Utrilla y Baldellou, 1986).

El hallazgo fortuito y la posterior excavacion
del abrigo de Forcas II han venido a completar el
panorama del Neolitico altoaragonés al mismo

tiempo que, por tratarse de un asentamiento con
substrato epipaleolitico, introduce un factor nue-
vo en la comarca que permitird incorporar nue-
vas hipotesis a las clasicas manejadas hasta el
momento (Mazo y Utrilla, 1994).

2. La explotacién del territorio

No es este el lugar adecuado para la discu-
sién tedrica sobre la mayor o menor validez de
los modelos relacionados con los recursos y su
aprovechamiento (Fernandez y Ruiz Zapatero,
1984). Conociendo los inconvenientes, dificulta-
des e incluso fallos de algunos de éstos, hemos
optado por el “territorio de explotacién” de 1.
Davidson y G. N. Bailey (1984: 25-31). Hay que
puntualizar que no buscamos establecer el drea
de influencia de cada yacimiento (site cachment),
sino dibujar el espacio utilizado habitualmente y
aproximarnos a su posible funcién'. Esta ha sido

! Existen una serie de factores, comentados por varios
autores, que condicionan la fiabilidad de estos estudios: los
directamente relacionados con el dmbito ecolégico y los pura-
mente arqueoldgicos. Entre los primeros apuntaremos el
espacio/coste, el tiempo/esfuerzo, la accesibilidad y posibles
fluctuaciones del recurso, la tecnologia disponible para explo-
tarlo, el gasto en el transporte, frecuencia de los desplaza-
mientos, etc. Entre los segundos: el tipo de yacimiento, la

Cuabro 1.
Areas en km? de cada territorio de explotacion en los yacimienios de la provincia de Huesca, Zaragoza y Teruel.

YACIMIENTO 1/2 HORA 1 HORA 2 HORAS YACIMIENTO 1/2 HORA 1 HORA 2 HORAS
Forcon 1,21 6,63 39,05 El Serda 6,66 24,74 111,59
Puyascada 1,6 6,42 27,08 La Piflera 938 34 125,45
Miranda 3,22 11,76 49,85 Costalena 7.23 28,28 104,89
Forcas 11 4,35 22,53 108,06 Pontet 7,6 31,15 115,96
Huerto R. 4,95 24,32 87,31 C. Ahumada 7,33 29,58 109,46
Chaves 6 22,03 78,51 |

Remosillo 2,22 11,49 74,32

Olvena 2,47 14,17 92,5 YACIMIENTO 1/2 HORA 1 HORA 2 HORAS
Campanas 3,74 16,66 69,74 A. Norte 18 74,45

Las Brujas 6,88 26,49 117,29 Torrazas 38,66 128,14

Gabasa 5,32 24,06 122,07 Secans 6,34 24 103,77
Fornillos 16,51 70,66 Botiqueria 6,52 23,24 100
Torrollon 38,66 138,2
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la linea habitual seguida en los analisis aplicados
al Neolitico hispano (Gilman y Thornes, 1985;
Gavilan, 1991; Bosch, 1994).

El planteamiento inicial ha consistido en
establecer los posibles territorios susceptibles de
abastecer a los pobladores epipaleoliticos/neoliti-
cos de recursos primarios. Para ello, desde el
principio, contamos con las evidencias aportadas
por los asentamientos, que nos permiten conocer
a priori la existencia en unos casos de una eco-
nomia productiva, aunque en otros todavia no se
ha podido establecer su desarrollo econdmico
con nitidez. Tedricamente deberfan ser socieda-
des agro-pastoriles aunque algunos de los yaci-
mientos estudiados mantengan los modos de vida
de sociedades cazadoras-recolectoras o estén en
fase de transicidn. En consecuencia, no intenta-
mos determinar tanto las causas de la eleccién
del lugar de habitacién como las caracteristicas
del mismo e, incluso, conocer porqué sociedades
con estrategias econdémicas supuestamente distin-
tas se mantienen en el mismo nicho ecolégico.

duracién de la ocupacioén, sus caracteristicas internas, las rela-
ciones con yacimientos préximos, etc. Merecen destacarse
otros que, aunque plantean mayores dificultades para su con-
trastacién no dejan por ello de ser importantes, como el tama-
fio de la poblacién y las presiones que pueden producir al
aumentar (CHRISTENSON, 1980; HaRDESTY, 1983, etc.), o las
caracteristicas de nomadismo/sedentarismo (ROWLEY-CONWY,
1983: 111-4, etc.).

Con este objetivo se han diferenciado tres
dreas dentro de cada yacimiento atendiendo al
factor tiempo: de media hora, una y dos horas. Se
ha buscado, de esta forma, el mejor territorio para
obtener los recursos necesarios, es decir, el que
permite hacer un viaje de ida y vuelta en el dia
(Browman, 1976: 470), sin que por ello queramos
estipular que sea el Unico utilizado. Partimos de
la hipédtesis de que las actividades econdmicas
estardn gobernadas por la ley de la disminucién
de los ingresos con la distancia, concordando,
con lo expuesto por Vita-Finzi y Higgs (1970: 7):
la lejania dificulta la explotacion.

Unicamente en los yacimientos al aire libre
no hemos llevado a cabo la triple demarcacion,
ya que con los dos primeros hemos obtenido los
resultados esperados. Ademas, mayoritariamente,
se establece en una hora el tiempo de desplaza-
miento para los agricultores y en dos para los
cazadores-pescadores (Zvelebil, 1983: 73), consi-
derando que distancias superiores a 3 6 5 km son
demasiado grandes para la explotacién agricola y
mis propias de estadios anteriores, sugiriendo la
de un km como la mis idénea (Chisholm, 1968;
Browman, 1976: 465-77).

El anilisis se ha efectuado sobre 24 yaci-
mientos entre los que se incluyen algunos que no
han sido excavados o prospectados sistematica-
mente. A pesar de ello, hemos decidido incorpo-
rarlos suponiendo que su ubicacién y posibles

CUADRO 2.
Tabla de altitud de los yacimientos de la provincia de Huesca, Zaragoza y Teruel, en m.s.n.m. y orientacion.

YACIMIENTO ALTITUD ORIENTACION YACIMIENTO ALTITUD ORIENTACION
Forcén 1300 SW El Serda 200 SE
Puyascada 1320 SwW La Pinera 240 S
Miranda 880 SW Costalena 230 Sw
Forcas 11 480 N Pontet 300 W-SE
Huerto R. 625 W C. Ahumada 330 S
Chaves 663 E

Remosillo 460 E

Olvena 450 NW-E

Campanas 700-800 NE YACIMIENTO ALTITUD ORIENTACION
Las Brujas 760 E Torrazas 360 E
Gabasa 780 E A. Norte 375 SW
Fornillos 500 E Secans 310-320 E
Torrollén 434 SW Botiqueria 330 E
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relaciones con otros mejor conocidos podrian
facilitar informacion significativa sobre la red de
poblamiento. Asi, al repertorio del Valle del Mata-
rrana hemos anadido la recientemente descubier-
ta Cueva Ahumada (Maella, Zaragoza), o los mds
conocidos, pero necesitados de nuevas investiga-
ciones, Serda y Sol de la Pinera (Fabara, Zarago-
za); en Huesca, la cueva de las Campanas de
Aguinaliu, Las Brujas de Juseu, o Fornillos que
junto a El Torrollén son los Gnicos habitats del
Neolitico Antiguo al aire libre en esta provincia.
La topografia es el factor que mas condicio-
na los desplazamientos y el aprovechamiento de
los recursos o lo que es lo mismo la potencial
economia de los yacimientos. Parece logico pen-
sar, a priori, y prescindiendo de ejemplos con-
cretos, que una orografia accidentada favorecera
la existencia de especies salvajes posibilitando
actividades cinegéticas, al mismo tiempo que en
un sistema productivo el relieve accidentado y de
altas cotas favorecerd la ganaderia. Por el contra-
rio, una superficie llana incrementara las posibili-
dades de recoleccién y posterior agricultura. Se

hace necesario, por tanto, conocer la evolucién
del entorno desde el Holoceno hasta nuestros
dias si queremos plantear hipétesis minimamente
rigurosas sobre los aspectos comentados.

Al analizar el espacio que comprenden los
territorios, vemos que en el de media hora desta-
ca la pequena extensién que pueden recorrer los
habitantes de la mayoria de yacimientos oscen-
ses, sobre todo en el Forcon y la Puyascada, que
no llega a los 2 km®. En los abrigos del Bajo Ara-
g6n la distancia se amplia hasta los 6 y 7 km?,
siendo mucho mayor en los asentamientos al aire
libre que sobrepasan los 16 km® (Cuadro 1).

En las dareas de una hora la superficie llega a
ser tres o cinco veces mayor, como en Huerto
Raso, Forcas II, Remosillo y Olvena. Siguen sien-
do los situados al aire libre los que mas aumen-
tan (138,2 km® del Torrollén), mientras que deter-
minadas cuevas, como La Puyascada y el Forcon,
contindan marcando el limite inferior.

El incremento es superior en el recorrido de
dos horas. Yacimientos como el Remosillo y
Olvena sextuplican el espacio, incluso muchos

CUADRO 3.

Relacion del uso del suelo en km” en el territorio de 1 hora.

YACIMIENTO BosQue % CULTIVO % PASTIZAL % IMPROD. %
Forcén 2,22 33,48 0,12 1,81 4,16 62,75 0,13 1,96
Puyascada 2,06 32,09 0 0,00 4,36 67,91

Miranda 8,58 72,96 1,59 13,52 1,52 12,93 0,07 0,60
Forcas 11 3,17 14,07 7.5 33,29 9,69 43,01 2,17 9,63
Huerto R. 6.25 25,70 5.2 21,38 12,44 51,15 0,43 1,77
Chaves 1,02 4,63 1,64 7,44 19,37 87,93

Remosillo 3,98 34,64 0,87 7,57 6,55 57,01 0,09 0,78
Olvena ’; 1,43 10,09 2,19 15,46 8,79 62,03 1,76 12,42
Campanas 6,2 37,21 0,75 4,50 9,62 57,74 0,09 0,54
Las Brujas 6,12 23,10 0,46 24 39 13,91 52,51

Gabasa 6,21 25,81 5,8 24,11 12,05 50,08

Fornillos 0,62 0,88 53,1 75,15 15,30 21,74 1,58 2,24
Torrollén 2,83 2,05 112,25 81,22 2312 16,73

El Serda 2,39 9,66 2,32 37,67 12,69 51,29 0,34 137
La Pinera 0,79 2,32 13,84 40,71 18,81 55,32 0,56 1,65
Costalena 4,81 17,01 13,6 48,09 8,606 30,62 1,21 4,28
C. Ahumada 3,94 13,31 6,21 54,80 9,07 30.16 0,36 1,21
Torrazas 1,91 1,49 88,95 69,41 34 26,53 3,27 2,55
A. Norte 0,5 0,67 49,93 67,07 2211 29,70 1,91 2,57
Pontet 4,32 13,87 16,35 52,49 10,1 32,42 0,38 1,22
Secans 4,47 18,63 11,58 48,25 7.8 32,50 0,15 0,63
Botiqueria 4,44 19,10 11,62 50,00 7,03 30,25 0,15 0,65
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CUADRO 4.
Relacion del uso del suelo en km? en el territorio de 1/2 hora.

YACIMIENTO BosQuUE % CULTIVO % PASTIZAL % IMPROD. %
Fornillos 11,71 70,93 4,53 27,44 0,27 1,64
Torrollén 2,23 5,77 32,34 83,65 4,09 10,58

Torrazas 1,29 3,34 2923 75,61 5,22 13,50 2,92 7,55
A. Norte 12,63 70,17 5,37 29,83

sobrepasan el centenar de km® El hecho es mas
significativo en el Bajo Aragén en el que todos
superan esta extensién, mientras que en la pro-
vincia de Huesca debido al relieve escarpado el
aumento no es tan marcado.

En el Alto Aragén se ubican en cotas superio-
res a 450 m, mientras que los que se localizan en el
Bajo Aragén no sobrepasan los 375 m (Cuadro 2).
Los situados al aire libre coinciden con las cotas mds
bajas en Huesca y las mas altas en los de Teruel. Lla-
ma la atencion, en principio, la excesiva altura en la
que se asientan La Puyascada y el Forcén, ya que
son los Unicos que superan los 1.000 m.

La orientaciéon mantiene los criterios tradicio-
nales de mayor aprovechamiento de las horas de
sol, excepto Forcas II, encarado al norte, y Huer-
to Raso, al oeste. También la ubicacién de la
entrada de Olvena es anémala respecto al resto,
aunque se palia con la existencia de aberturas, a
modo de ventanas, en el farallén del congosto
(segunda orientacion en el cuadro 2).

La cercania a cursos de agua es una cons-
tante en todos ellos. Como se aprecia en los
mapas, en los que dnicamente hemos reproduci-
do los rios y barrancos més importantes, los yaci-
mientos van desde los emplazados casi en la mis-
ma orilla, como Botiqueria o Secans, hasta los
que se alejan mas de un km como las Brujas.

La situacion estratégica, no interpretada con
caracter defensivo sino como proximidad a cier-
tos recursos o vias de comunicacion, es otro de
los factores que deben ser tenidos en cuenta. En
general se encuentran cerca de rios importantes
que actian de vias naturales. Tanto el Matarraha
como el Algds y el Guadalope permiten conectar
la zona donde se sitdan los yacimientos, por un
lado, con el interior de Teruel siguiendo el curso
de los mismos y, por otro, con la costa de Tarra-
gona y Castellén a través de la desembocadura
del mismo Algis y del Ebro (Figura 1.
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El Torrollén y Fornillos son los mejor ubi-
cados, ya que al encontrarse en la Hoya de
Huesca se convierten en lugares de paso obli-
gado entre el valle y la montafia, favorecidos
ademas por su proximidad al rio Flumen, que
junto al Esera, Calcén, Formiga, de la Nata y
Vero, afluentes también del Cinca, vertebran la
mayor parte de la franja oriental oscense. En sus
orillas se localiza la practica totalidad de yaci-
mientos neoliticos, cuyos habitantes indudable-
mente utilizaron esta importante red fluvial
como vehiculo de comunicacién con otras
regiones como Catalufia interior y Francia por el
Segre y con el Bajo Aragdn vy el litoral medite-
rraneo a través del Ebro.

La utilizacién del suelo es sin duda el factor
mas importante del andlisis territorial®. Su estudio,
sin embargo, no estd exento de problemas. El
empleo de informacién que describe la realidad
actual presenta grandes limitaciones, en este caso
atemperadas por ensayos regionales paleoam-
bientales que confirman la escasa variacion de los
ecosistemas, aprecidndose Unicamente una pro-
gresiva tendencia a la desertizacion (Lépez, 1992:
236-40). Por ello los datos que se extraigan de

* Sobre la base de estos territorios definimos el espa-
cio atendiendo a las posibilidades de uso del suelo (Mapas de
cultivos y aprovechamientos del M.AP.A.: 1:50.000 ¢
1:200.000):

- Bosques: constituido por las llamadas especies
forestales, a los que en algunos casos se ha afiadido la zona
de matorral, al ser consideradas éstas como degradaciones del
bosque por la erosion.

- Pastizal: en ellas se incluyen las zonas de pra-
deras naturales, pastizal de alta montana, pastizal y matorral
—cuando no esta degradado—.

- Areas culiivables: se corresponde con todas las
zonas que son consideradas terrenos de labor, regadio, vifie-
dos, olivar y almendros.

- Improductivo: marca las zonas yermas por la cali-
dad del suelo y las que actualmente estin inundadas por
pantanos.
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CUADRO 5.
Relacion del uso del suelo en ki’ en el territorio de 2 horas.

YACIMIENTO BOSQUE % CULTIVO %0 PASTIZAL Y IMPROD. %

Forcon 8,61 22,05 5,33 13,65 21,52 55,11 3,59 9,19
Puyascada 12,22 45,13 1,03 3,80 12,89 47,60 0,94 3,47
Miranda 27,69 55,55 9,67 19,40 9,38 18,82 311 | 6,24
Forcas 11 20,79 19,24 37,54 34,74 41,81 38,69 792 | 733
Huerto R. 14,95 17,12 11,25 12,89 58,54 67,05 257 294
Chaves 6,57 8,37 12,36 15,74 | 59,04 75,20 0,54 0,69
Remosillo 16,13 21,70 13,29 1788 | 3755 50,52 7,35 9,89
Olvena 21,8 23,57 26,73 28,90 33,79 36,53 10,18 11,01
Campanas 16,99 2436 | 6.57 9,42 42,97 61,61 3,21 4,60
Las Brujas 35,89 30,60 27,38 23,34 51,27 43,71 2,75 2,34
Gabasa 45,46 37,24 40,16 32,90 35,67 29,22 0,78 0,64
El Serda 785 | 7,03 49,09 43,09 53,95 48,35 0,7 0.63
La Pifera 8,45 6,74 56,28 44,86 59,53 47.45 1,19 0,95
Costalena 25,54 2435 | 59,64 56,860 17,35 16,54 2,36 2,25
C. Ahumada 28,23 25,79 54,85 50,10 25,83 23,59 0,55 0,50
Pontet 29,3 25,27 58,97 50,85 26,77 23,09 0,92 0,79
Secans 30,19 29,09 52,21 50,31 20,29 19,55 1,08 1,04
Botiqueria 35,1 35,10 45,42 45,42 18,15 18,15 1,33 1,33

estos andlisis deberdn ser manejados con precau-
cién, aunque es incuestionable la validez de algu-
nas informaciones, como es el hecho de desesti-
mar aquellas zonas que por sus caracteristicas
biogeograficas ni permiten ni han podido permi-
tir determinadas actividades.

El territorio de media hora sélo se ha aplica-

do a los yacimientos al aire libre, ya que la ampli- ellos de pastizales (entorno al 5%).

%
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CUADRO 6.
Relacion del terreno cultivable/no prodictivo en los territorios de 1 hora
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tud de su superficie es lo suficientemente signifi-
cativa (Cuadros 4 y 7). Llama la atencién la par-
quedad de terreno no productivo, llegando a ser
la zona abierta con posibilidades de cultivo supe-
rior al 70%. La insuficiencia de espacios boscosos,
minimamente representados en El Torrollon y Las
Torrazas, contrasta con la presencia en todos
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CUADRO 7.
Relacion del terreno cultivable/no productivo en los territorios de 1/2 hora de los asentamientos al aire libre.
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Los yacimientos oscenses poseen gran parte Dependiendo de su situacion las especies de
de la explotacion de una hora, por no decir la pino varian desde los silvestres, laricios, negros y
casi totalidad, no apta para el cultivo (La Puyas- carrasco, presentes en el Forcon y la Puyascada,
cada), mientras que en el Bajo Aragén la exten- a los casi exclusivos carrascos del valle del Mata-
sion se aproxima al 50%. Son precisamente los rrana y Algas. Dentro de ella hemos incluido el
asentamientos al aire libre los que invierten el denominado pastizal, que suele poseer el por-
porcentaje (Cuadros 3 y 6). centaje mis elevado de la superficie total, excep-
La extensién no productiva se caracteriza to en La Miranda que es sustituido por el bosque.
por una cobertera vegetal de bosque, basicamen- Hay que sefalar que el pastizal/matorral en
: : el valle del Matarrana o en la Puyascada y el For-
te de coniferas y, en menor medida, frondosas. oe uyascada y el For
CUADRO 8.

Relacion del terreno cultivable/no produciivo en los territorios de 2 horas.
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con, posee especies herbaceas espontaneas (gra-
mineas y leguminosas) importantes para la gana-
‘deria. Las caracteristicas de éste, con o sin arbo-
lado, favorecen el pastoreo estacional.

El espacio realmente yermo es minimo en
todos ellos, aunque resalta el valor porcentual de
La Costalena (casi el 5%) frente al resto del Mata-
rrafa. En lugares como Forcas II y La Miranda,
entre otros, se ve ampliado por la presencia
actual de pantanos o embalses. Otras veces coin-
cide con las riberas de los rios, al estar encajados
entre la roca como Olvena o el Remosillo, o por
afloramientos de la roca madre como en Forcon
o Puyascada.

Son las adreas cultivables y el pastizal, en
general, las mas significativas. En el valle del
Matarrafa actualmente casi el 80% de la superfi-
cie estd ocupada por olivos, viledos y arboles
frutales (hecho este que puede ser interesante al
valorar el grado de antropizacion del territorio)
frente a su inexistencia en yacimientos altoarago-
neses como lLa Puyascada o con porcentajes
insignificantes en el Forcon, Chaves y la Miranda.

En el territorio de explotacién de dos horas
la relacién dreas no productivas/cultivables se ha
suavizado (Cuadros 5 y 3). En el valle del Mata-
rrafia continlla mas equiparada si cabe que en el
de una hora. Por el contrario en los yacimientos
oscenses la diferencia entre ambos sigue siendo
considerable, incrementindose ligeramente los
campos de recoleccién o cultivo.

Entre los componentes del espacio no pro-
ductivo se advierte una diversificaciéon. La exten-
sion propiamente yerma sigue siendo minima,
excepto en Olvena y el Remosillo debido sobre
todo al Embalse de Barasona (Figura 7). Es el
pastizal el que menos variaciones ha sufrido, a
pesar de haberse duplicado como minimo su
extension. Porcentualmente su importancia se ha
reducido unas veces en favor del bosque y otras
en el de zona cultivable.

El cambio mas significativo es el aumento de
las superficies que se pueden dedicar a labores
agricolas/recolectoras. En el Forcén alcanza aho-
ra el 13,65 % y en Chaves se ha incrementado
hasta 12,36 km?®. Pero serdn los asentamientos del
Bajo Aragon los que presenten una mayor exten-
sién potencialmente utilizable (superior al 43%).
No son sdlo los neoliticos Jos que poseen esta
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importante superficie, sino también los epipaleo-
liticos. Es mas, tanto en Serdd como en Sol de la
Pinera las zonas cultivables y el pastizal, ocupan
casi la totalidad del territorio de explotacion.

2.1. El Valle del Matarravia

En la cuenca del rio bajoaragonés la secuen-
cia arqueoldgica se prolonga ininterrumpidamente
desde el Epipaleolitico al Neolitico. Las condicio-
nes medio ambientales en la etapa mas antigua
permitieron la continuidad del poblamiento en
momentos posteriores e, incluso, en etapas ulte-
riores como demuestra la estratigrafia de Costale-
na y Pontet. Potencialmente posee las caracteris-
ticas necesarias para permitir un cambio en las
estrategias economicas sin un desplazamiento del
territorio (Figuras 2 v 3). No obstante, esta posibi-
lidad no implica que verdaderamente se produjera
la transformacién, puesto que los restos conserva-
dos, no nos permiten por el momento dilucidarlo
(Rodanés, 1996).

Los territorios de explotacién a veces se sola-
pan. Asi en el Sol de la Pifera y el Serda son
practicamente idénticos. Esta circunstancia puede
ser explicada por la diferenciacién cronolégica
que plantea J. Fortea (1973: 397-400). El primero
se encuadraria en el Epipaleolitico y el segundo
en la facies cerdmica de Cocina, de manera que
el area de influencia del segundo podria sustituir
al primero. La causa de este proceso podria atri-
buirse a los distintos habitos de subsistencia.

las dreas de La Costalena, Pontet y Cueva
Ahumada no llegan a solaparse totalmente aun-
que se entrecruzan. Los dos Ultimos son los que
poseen una mayor conexion. Sus primeros reco-
rridos son casi idénticos y ambos invaden tam-
bién los de Secans y Botiqueria.

El mas aislado es Costalena ya que sus terri-
torios de media y una hora no presentan interfe-
rencias de ningln tipo. Parece tener entidad pro-
pia, con una ocupacién intensa y prolongada. En
el caso del Pontet, que presenta la misma secuen-
cia evolutiva aunque menos intensa, el territorio
de dos horas entra en conexién con el resto de
los abrigos por lo que lo hemos desestimado.

La coincidencia de ambos yacimientos en
cuanto a los materiales y ritmo de ocupacién nos

Zephyrvs, XLVIII, 1995. 101-128



112 J. M® Rodanés y N. Ramon / El Neolitico antiguo en Aragon: Hdbitat y territorio

Rio Matarrana

Fig. 2. Territorio de 1/2 y 1h desde cada asentamiento del valle del Matarrana.
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CUADRO 9.
Dataciones de C,,, todas ellas son a. C. y sin calibrar.

YACIMIENTOS | Epipaleolitico

Neolitico I

Neolitico I1

nivel 1b
GRN 12683
4.820+70
GRN 12685
4.700+80
CSIC 378
4.510170

CUEVA DE
CHAVES

nivel la
CSIC379

4.280+70
CSIC:381

4.170+70

PENA DE LAS
FORCASII

b inferior
Beta 59995
5.140+340

b medio
Beta 60773
4.990+90

b superior
Beta 59996
4.140+180

CUEVA
DEL MORO
(OLVENA)

(C. supe.)
GRN 12119
4.600+130

nivel ¢5
GRN 12117
3.210+80

ESPLUGA
DELA
PUYASCADA

nivel II

CSIC 384
3.980160

CSIC 382
3.630+70

nivel 2
Ly: 1198
5.600+200

BOTIQUERIA
DELS
MOROS

ABRIGO
DELA
COSTALENA

nivel c3
GRN 14098
4.470+£250

ABRIGO
DEEL
PONTET

nivel e
GRN 16313
5.390+70

nivelb
GRN 14240
3.5003290

c. inferior
GRN 14241
4.420+70

LAS
TORRAZAS

GRN 18320
3.620+60

ALONSO
NORTE

GAK 13877
2.650+160

lleva a plantear la hipdtesis de que sea un yaci-
miento directamente vinculado a Costalena. Esta
dependencia podria explicarse por una diferente
funcionalidad o, por una cierta complementarie-
dad a la del yacimiento nuclear, convirtiéndose
asi en satélite. Como en este caso ninguno de
estos extremos es comprobable en el registro
arqueoldgico, sino todo lo contrario, la hipdtesis
mis plausible seria atribuirlo a una segmentacién
del nacleo principal, quizd por un aumento de
poblacion.

Menos defendible, incluso descartable, es la
posibilidad de una ocupacién por parte de los habi-
tantes de Botiqueria, aunque el territorio de explo-
tacién del Pontet amplie la superficie potencial de
recursos, ya que las discrepancias en la industria liti-
ca y en su ritmo de ocupacién los alejan. Por el con-
trario, no se puede rechazar tajantemente su cone-
xién con la Cueva Ahumada, pendiente de
comprobacién al desconocer su estratigrafia, ya que,
incluso, su vinculacién espacial es mis directa que
con los niicleos anteriores.

Cuapro 10.
Correlacion estratigrdfica de los yacimientos del Valle del Matarvania.

YACIMIENTOS Epipaleolitico

Neolitico

Botiqueria
Secans
Pontet b i e g e

Costalena d o3

Serdd
Sol de 1a Pifiera 9

Alonso Norte
Torrazas
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Por dltimo quedan por definir las relaciones
entre Els Secans y Botiqueria dels Moros. Sus
territorios de explotacién se invaden por comple-
to. Probablemente el primer abrigo seria ocupa-
do en un momento de abandono del segundo
(nivel 5 de Botiqueria), o incluso podria ponerse
en relacion con las pinturas rupestres préximas a
Secans, actualmente arrancadas.

La vision global de la ocupacién del Valle
matiza determinados aspectos. El hecho de que
los yacimientos sean sincronicos y su ocupacion
se prolonge en el tiempo y en un mismo espacio
crea una serie de problemas (Cuadro 10). No sélo
habri que tener en cuenta el presumible aumen-
to de poblacién a lo largo de dos milenios sino
también las posibles interferencias entre ellos vy,
principalmente, el agotamiento de los recursos
naturales, a no ser que sus habitantes dispongan
de un mecanismo de control o un sistema de
organizacion que atempere estos inconvenientes
(Hardesty, 1983; Bender, 1978; Zvelebil, 1986: 9-
10...). Ello.permite contemplar diversas hipétesis:

La primera consideraria toda la red de asen-
tamientos como un lugar temporal y ciclico, pro-
bablemente restringido a una estacién climatica,
desde el que se producirian desplazamientos de
todos los grupos a zonas geograficas mds aleja-
das. Ello, no obstante, es dificilmente demostra-
ble en el estado actual de las investigaciones, ya
que el resto de los yacimientos conocidos con
caracteristicas materiales semejantes (facies Coci-
na) que permitirfan establecer esa relacién, no
s6lo estan demasiado alejados sino que las con-
diciones de su medio ambiente son similares, por
lo que seria innecesario su traslado. Por otra par-
te, tampoco encontramos argumentos que con-
templen a este complejo industrial como una
facies funcional de los grupos del litoral que en
determinados trabajos se han definido como Neo-
liticos puros.

La segunda posibilidad optaria por la adop-
cién de un sistema rotatorio de los diferentes
nicleos durante periodos relativamente cortos,
en los que los habitantes del valle se irfan des-
plazando segiin se agotasen los recursos, para
volver una vez completado el ciclo dando tiempo
a que se regenere el ecosistema. En general, se
plantea que la no explotacion prolongada para
que sea rentable supone la utilizacién de peque-
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fias parcelas durante uno o dos afos con perio-
dos de 4 a 20 anos de regeneracioén forestal, para
evitar la pérdida de fertilidad de la tierra por la
erosion, lixivacién, etc. (Butzer, 1989: 143).
Siguiendo los patrones de otras culturas estas
desocupaciones se producirian, en término
medio, durante 5 ¢ 10 afhos a lo sumo, circuns-
tancia que dejaria una escasa huella identificable
en el registro arqueolégico, dado el terreno y el
tipo de sedimento que encontramos en estos
abrigos.

Para valorar adecuadamente esta hipdtesis
necesitarfamos conocer la densidad de poblacién
que soportaria cada yacimiento, asi como el volu-
men de alimentos que se obtendria de cada terri-
torio. Siempre y cuando estos grupos se abaste-
cieran de los bienes obtenidos en los territorios
de dos horas, y no lo dejaran reducido unica-
mente a los dos primeros, se advierten varios pro-
blemas. El principal lo constituye el hecho de que
los mas amplios se entrelacen los unos con los
otros casi por completo, abarcando aproximada-
mente todo el valle medio y bajo del Matarrana y
del Algéds. Una vez explotados los recursos de un
yacimiento al cambiarse a otro, parte del drea
potencialmente Gtil ya estaria agotada, reducién-
dose con ello los recursos. Consecuentemente
esta tesis s6lo podria ser vilida para yacimientos
que utilicen como maximo el territorio de una
hora.

La tercera y dltima opcién supone la exis-
tencia de un hibitat permanente y constante Epi-
paleolitico-Neolitico en cada nucleo, lo que
supondrd una mayor celeridad en el agotamiento
de los recursos naturales, salvo que se encuen-
tren férmulas que sustituyan la caza y recoleccion
intensiva, lo que se conseguiria o bien con cam-
bios en la organizacién social, o con la adopcién
de determinados aspectos propios de una econo-
mia neolitica. No obstante, debemos volver a
insistir que no todos los yacimientos poseen las
mismas caracteristicas de habitabilidad y de ocu-
pacién prolongada en el tiempo. Asimismo el
solapamiento, entre alguno de ellos, de sus terri-
torios nos llevaria a los problemas antes mencio-
nados. Por tanto podriamos sugerir que, o los ali-
mentos prioritarios los obtenian de los territorios
inferiores y el de dos horas era un complemento,
o existia una vertebracién del territorio que eli-
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Cultivo
Pastizal
Bosque

Improductivo

Rio Matarraha

Fic. 3. Mapa de aprovechamiento del suelo de los yacimientos del valle del Matarrana en el terrvitorio de 2 horas.
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FIG. 4. Mapa de aprovechamiento del suelo de los yacimientos de El Torrollon I, Fornillos 11, Alonso Norte y las Torra-

zas en el territorio de 2 horas.

minaba de alguna forma las interferencias, o bien
sus territorios de explotacion sobrepasan los limi-
tes por nosotros planteados.

Estas son algunas de las teorias que pretenden
explicar el proceso o la evolucion del poblamiento
en el valle del Matarrana. No todas ellas parecen
viables. En el estado actual de las investigaciones
pensamos que la primera es facilmente descartable
mientras que las restantes pueden ser factibles e
incluso complementarias (Rodanés, 1996).

Para concluir con el analisis del Bajo Aragon
queda por estudiar Alonso Norte y las Torrazas.
Al igual que en el Matarrana, los territorios de
explotacién son parcialmente comunes. A pesar
de que los dos yacimientos estin excavados, las
dataciones de C,; no son esclarecedoras. Sélo
poseemos una fecha para cada uno: en las Torra-
zas, 3.620+60 B. C., y en Alonso Norte, 2.650+160
B. C., que es rechazada por sus propios investi-
gadores al considerarla demasiado reciente. Otro
tanto podemos decir de los andlisis polinicos o
faunisticos que son inexistente en el primero, y
con exigua informacion en el segundo.

Los problemas de su proximidad no son tan
significativos como en el valle préximo (Figura
4). Por un lado no podemos establecer con segu-
ridad la estrategia desarrollada, es decir, si ya
habian alcanzado el nivel de las sociedades pro-
ductoras o todavia se encuentran en un estadio
de transicion. Unicamente atendiendo a los esca-
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sos restos polinicos de Alonso Norte y su supues-
ta cronologia se puede plantear esta posibilidad.
Por otra parte es muy interesante destacar el esca-
so porcentaje (30%) de polen arbéreo coincide
con la escasez de estos terrenos en el global de
la superficie de explotacion (Lopez, 1992: 237-8).

La disponibilidad agricola/recolectora es
considerable en ambos, incluso en los espacios
circundantes no incluidos en el andlisis. Hay que
subrayar las condiciones climaticas y la parque-
dad bosques que dificultarian el pastoreo y la
caza., En relacion con esta ultima actividad se
puede sugerir la posibilidad de que estas gentes
se desplazaran hacia otras zonas mas favorables,
como el Matarrana o el Alto Guadalope, donde
encontrarian las especies buscadas, descuartizan-
do y wasladando posteriormente al yacimiento
Unicamente las partes mds importantes para el
consumo, como se ha puesto de manifiesto en
otros asentamientos como Olvena.

2.2. El Alto Aragon

El asentamiento oscense mas significativo
por los materiales, la cronologia, las condiciones
de habitabilidad, los resultados de los andlisis
faunisticos y polinicos, es la cueva de Chaves, Es
un vyacimiento clasico, de los denominados
“puros”, con domesticacion tanto de plantas
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FiG. 5. Mapa de aprovechamiento del suelo de los yacimientos de la Cueva de Chaves y Huerto Raso en el territorio

de 2 horas.

como de animales. Es por esto por lo que llama
poderosamente la atencion la escasa representa-
cion que tienen las superficies aptas para el cul-
tivo (que van desde el 7,44% para el de una hora
al 15,74% para el de dos, figura 5). Maxime si se
tiene en cuenta la posible densidad de poblacién
de la cueva y el sistema de aprovechamiento de
los recursos.

Es cierto que esta atestiguada la presencia de
polen de cereal, si bien, al igual que pasaba en el
Matarrafia, desconocemos el volumen que supo-
ne éste en relacién al resto de la vegetacion
(Lopez, 1992: 240). Dado el escaso espacio sus-
ceptible de ser cultivado, la necesidad de este
tipo de productos pudo llevar a sobrepasar el
limite de los territorios y buscar recursos mas alla
de los lindes establecidos por nosotros, o bien a
sustituirlos por la recoleccion intensiva de frutos
y semillas silvestres, que complementarian de for-
ma adecuada la dieta, sin necesidad de buscar
mds terrenos de labor. Por el contrario, si no qui-
sieran renunciar al cereal ni aumentar los despla-
zamientos, existiria la posibilidad de ampliaciéon
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del terreno cultivable modificando el paisaje, es
decir, gandndoselo al pastizal o al bosque. Asi se
explicaria la presencia de esporas de monoletes
en los andlisis palinolégicos que indican un bos-
que degradado (Lépez, 1992: 240).

Conocemos perfectamente la significacion, el
peso y la importancia que tiene la ganaderia den-
tro del yacimiento (entre el 65 y 70% de animales
domeésticos frente a menos de un tercio de espe-
cies salvajes. Castafios, e alii, 1983). Coincide
plenamente con la gran extension de pasto/mato-
rral, que supone el porcentaje mas alto (87,39% y
75,20%),

El yacimiento mds préximo geograficamente
a Chaves es Huerto Raso. La orografia excesiva-
mente abrupta distorsiona un territorio de explo-
tacion cuya mayor extension seria propicia a la
caza y ganaderia de ovicaprinos de los que se
han encontrado escasos restos en la excavacion.
Es posible que la mala orientacién y su débil
estrato indiquen una ocupacién esporidica, que
se pueda poner en relacion con los abrigos de
pinturas rupestres encontrados en el rio Vero.
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El Forcon y La Puyascada forman un grupo
independiente que pudiera ser incrementado con
nuevas prospecciones. Ambas debido a su situa-
cién, en la Sierra Ferrera, presentan los territorios
mis reducidos (Figura 6). La Puyascada carece de
terrenos para cultivo/recoleccion en las dreas de
media y una hora, y aunque en la de dos horas
si que aparecen, Unicamente suponen el 3,80%
del total. Las caracteristicas estin acordes con los
resultados de los andlisis faunisticos (95% de ani-
males domésticos, Castarios, 1987:46).

Los habitantes de la Puyascada vivian princi-
palmente de la ganaderia, con el complemento
de la caza, recolecciéon y posiblemente, aunque
no estd confirmada directamente la agricultura.
Los factores topograficos y climdticos no permi-
ten una ocupacién prolongada, ya que en los
meses de invierno, debido a su altitud mas de
1.000 m s.n.m., la vida es excesivamente dura
tanto para el hombre como para los animales.
Esta ocupacion temporal o estacional con base
ganadera nos permitiria sugerir la existencia de
ciclos de trashumancia.

El Forcon presenta unas minimas, por no
decir nulas, condiciones de habitabilidad, que
corroboraria la interpretacion funeraria que se le
ha dado (Baldellou, 1983b: 162-3). Asi se expli-
caria el solapamiento de los territorios de ambos
yacimientos.

Siguiendo el curso del Cinca encontramos La
Miranda (Palo). No se han localizado asentamientos
neoliticos proximos por lo que su territorio de
explotaciéon no presenta interferencias. Los Uinicos
argumentos que poscemos para establecer sus
recursos son los proporcionados por el analisis terri-
torial. El porcentaje mis significativo pertenece a los
espacios boscosos, de coniferas y frondosas, supe-
rando el 50%, frente al posible terreno cultivable.

El Torrollén Ty Fornillos 1, se asemejan a los
asentamientos al aire libre del Bajo Aragon, ale-
jandose de las caracteristicas que hemos expues-
to anteriormente (Figura 4).

Finalmente, queda por analizar el grupo mas
denso. En el rio Sosa, Cinca y Esera, asi como en
la confluencia de estos ultimos, se asientan seis
yacimientos (Forcas II, Olvena, Remosillo, Las
Campanas, Las Brujas y Gabasa, Figura 7).

Forcas Il es el mas alejado del conjunto y
apenas interfiere con el resto. A pesar de su mala
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orientacion, la extension del hibitat es considera-
ble y supuestamente temporal, reducida a los
meses de verano. Las condiciones del entorno
son favorables tanto para caza, recoleccién y pes-
ca como para la ganaderia o el cultivo.

Las cuevas de los Moros de Gabasa tan sélo
entran en contacto con las Brujas en su zona
norte. Las cinco cavidades se reducen a espacios
pequenos, sin estratos claros y con malas condi-
ciones para un habitat permanente, por lo que
el problema que supondria el solapamiento que-
da anulado ante su utilizacién con fines sepul-
crales, confirmada por la aparicion de restos de
inhumaciones.

El grupo mis problematico es el formado por
Olvena, Remosillo, Las Campanas y Las Brujas. En
los dos primeros la superposicién es casi comple-
ta. Ello podria explicarse por la diferente cronolo-
gia de sus ocupaciones, o en el caso de que coin-
cidiesen en un determinado momento se les
podria atribuir distintas funciones: Remosillo es
facilmente vinculable con los paneles pintados.

Destaca la riqueza faunistica de Olvena
superior en consonancia con el mayor potencial
de pastizal/bosque en los territorios de una hora,
ya que en los de media no son aprovechables al
estar encajados en el Congosto (59,51% de espe-
cies salvajes y 40,49% animales domésticos. Cas-
tafios, 1991). Al ampliar el tiempo a dos horas se
incrementa la superficie susceptible de ser culti-
vada, llegando a alcanzar el 28%. Asimismo, es
importante incidir en las pricticas cinegéticas que
aporta esta cueva. P. Castanos (1991: 95) alude a
la caza y descuartizamiento de las piezas fuera
del yacimiento y al transporte posterior sélo de
las partes mds rentables para la subsistencia, por
lo que cabe la posibilidad de que la distancia
recorrida para su obtencién fuera mayor que los
territorios que proponemos.

En la zona alta de la Sierra de Carrodilla, es
decir, al Este de los comentados, se localizan Las
Campanas y Las Brujas con 4reas parcialmente
compartidas. Es significativo el escaso campo
para cultivo/recoleccién del primero de ellos,
mientras que en el segundo los diferentes usos
presentan una relacién mas proporcionada. En
ambas carecemos de investigaciones sistematicas
por lo que dificilmente podremos establecer sus
posible relaciones.

Zephyrvs, XLVIIL, 1995. 101-128



J. M* Rodanés y N. Raman / El Neolitico antiguo en Aragon:

119

Habitat y territorio

'..‘nnl!l“"l

il
!iﬁ

-. 'I::ig;n |

Cuitivo
Bosque
Paslizal

improduciivo

FiG. 6. Mapa de aprovechamiento del suelo de los yacimientos de la cueva
La Miranda en el territorio de 2 horas.
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del Forcon, la Espluga de la Puyascada y
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FiG. 7. Mapa de aprovechamiento del suelo de los yacimientos del rio Esera en el territorio de 2 boras.
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Las fechas de C,4 sugieren la presencia clara
de dos etapas. La primera, durante el V milenio a.
C., identificada en Forcas (4.990+90 B.C.) y en
Olvena superior (4.600 B.C) y la segunda, a lo
largo del 1V, en la cdmara inferior (3.210 B.C) y
Remosillo. En cuanto al resto, los testimonios son
tan escasos que dificultan su adscripcion.

Esta llamativa concentracion de yacimientos
nos obliga intentar explicarla recurriendo a argu-
mentos similares a los utilizados para el Bajo
Aragon.

En el primer supuesto vamos a contemplar
la posibilidad de una ocupacién continuada a lo
largo de todo el afo con una economia mixta
(agricultura y ganaderia, con complemento de
caza y recoleccién) durante un margen de tiem-
po imposible de concretar.

Olvena superior, Forcas, Las Brujas y Las
Campanas pudieron llegar a coincidir en el tiem-
po, dentro de la fase mas antigua, y acoger a gru-
pos diferentes. Si esto fuera asi, los dos primeros
no plantearian problemas, mientras que en los res-
tantes se deberia dar por sentado que los territo-
rios no solapados tendrian suficientes recursos
para mantener gran parte de la subsistencia (Row-
ley-Conwy 1983:114) Ahora bien, si no fueron coe-
tineos —que supone la hipdtesis mas factible—
Forcas antecederia a Olvena como demuestran las
fechas C;4 y posiblemente la ocupacién de Las
Brujas, donde se ha encontrado cerdmica cardial,
serfa mas antigua que la de Las Campanas, evitan-
do asi las interferencias territoriales.

En el caso de que el sistema fuera rotatorio y
un mismo grupo habitara intermitentemente cada
cueva, al trasladarse de un yacimiento a otro se
encontrarian con parte de los recursos ya agota-
dos por ellos mismos, necesitando mas terreno. La
prolongacién en el tiempo de estas ocupaciones o
que fueran varios los grupos en movimiento
podria agravar ain mis el problema. Arqueoldgi-
camente esta hipdtesis es dificilmente demostra-
ble. Es mis, los rasgos materiales apuntan lo con-
trario y las diferencias entre las cavidades son
notorias.

En segundo lugar plantearemos la estaciona-
lidad de los asentamientos, restringiéndolos a una
época del ano, posiblemente verano.

Si se tratase de grupos diferentes dedicados
a la ganaderia, los terrenos aptos para pasto
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deberfan ser suficientes para mantener cada
comunidad, en el caso, claro esti, de que fuesen
ocupadas todas las cuevas a la vez. Esto ocurriria,
por ejemplo, si se tratase de varios grupos tras-
humantes que se desplazasen todos los afos en
las mismas fechas y lugares, tal como sucede en
la actualidad. Ello, sin embargo, tampoco paliaria
la sobreexplotacién y el presumible conflicto
entre grupos.

Otra variante contemplaria un Gnico grupo,
igualmente trashumante, que alternativamente en
diferentes afios va instalindose en las distintas
cavidades, lo que minimizaria el hecho de la
coincidencia de los territorios puesto que nunca
coexistirian dos comunidades al mismo tiempo y
en la misma zona. Nuevamente las evidencias
arqueoldgicas se mostrarian contrarias.

En estas dos dltimas hipdtesis la existencia
de diferencias cronolégicas antes comentadas
deberian tenerse en cuenta, contribuyendo a una
solucién intermedia, por lo que la eleccion entre
todos los argumentos propuestos quedaria condi-
cionada a la resolucién del dilema de si se trata
de habitats permanentes o estacionales, o ambos
a la vez, y a la clarificacién de su posible funcién.

3. Los yacimientos y su funcion

Mediante datos arqueolégicos y medioam-
bientales, agruparemos los yacimientos en una
serie de categorias segin su posible utilizacién
durante el Neolitico’.

1. Cuevas de cardcter funerario. Coincide con
yacimientos sin estratigrafia, con escasas o nulas
condiciones de habitabilidad, y restos de inhu-
maciones junto a diversos materiales arqueoldgi-
cos que en algunos casos pudieran interpretarse
como ajuares. Tanto el Forcén como las cuevas
de Gabasa reunirian gran parte de los requisitos
comentados.

1. Abrigos relacionados con arte rupestre.
Nivel de ocupacién débil, generalmente Gnico y

? Los factores que hemos utilizado son: 1.- altitud, 2.-
orientacién, 3.- situacién estratégica, 4.- presencia/ausencia
absoluta y porcentual de elementos arqueoldgicos (cerdmica,
silex, industria ésea, adornos), 5.- restos animales y vegetales,
6.- enterramientos, 7.- distribucién microespacial, 8.- territo-
rio de explotacién, 9.- interrelacion de los yacimientos.
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no muy prolongado. Pueden atribuirse tanto a la
estancia de los que pintaron los paneles, como a
sucesivas visitas relacionadas con el culto. Se
pueden incluir en este grupo Huerto Raso, rela-
cionado con las representaciones de Lecina,
Remosillo al pie de los paneles y, con ciertas
dudas, Secans.

Atendiendo a las actividades de subsistencia:

III. De orientacion ganadera. La domestica-
cién estid plenamente documentada y se convier-
te en la fuente primaria de recursos, con el com-
plemento de caza, recoleccién y agricultura. Estas
actividades aparecen claramente jerarquizadas en
los territorios de explotacién. Son habitats tem-
porales que se localizan en parajes de montana.
No podemos descartar que se trate de grupos
trashumantes. Aqui incluiriamos La Puyascada, la
Miranda y, con ciertas dudas por la carencia de
datos y los problemas antes comentados, Las Bru-
jas o Las Campanas.

IV. De orientacién agricola/recolectora.
Podemos diferenciar dos subgrupos:

a) Yacimientos en los que la agricultura se
convierte en la actividad primaria, con el com-
plemento de ganaderia y caza. Son asentamientos
al aire libre, de baja altitud, con territorios de
explotacién muy extensos y llanos: Torrollén 1,
Fornillos, Alonso Norte v las Torrazas.

b) Abrigos situados junto a cursos de agua a
baja altura. Los testimonios de agricultura son
escasos por lo que no se puede descartar que se
trate en determinados casos de recoleccién inten-
siva, 0 que estemos en un momento de transicién.
En el grupo se pueden incluir las estaciones del
Matarrana, con fuerte substrato epipaleolitico: Pon-
tet, Secans, Botiqueria o Costalena.

V. De orientacién mixta: agricola/ganadera.
Ambas actividades estin documentadas. Los terri-
torios de explotacion presentan un cierto equili-
brio en la pontencialidad de los recursos. Se tra-
ta de habitats de una gran densidad de ocupacién
y economia plenamente productiva. A estos crite-
rios responderian Chaves y Olvena superior.

4. Origen y evolucion del Neolitico en Aragén

Las sintesis sobre el Neolitico aragonés son
deudoras de las modas o corrientes imperantes
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en la Prehistoria peninsular, y en su explicacién
se han tomado prestados los modelos aceptados
para regiones proximas. Habitualmente el Alto
Aragén ha sido incluido en el denominado car-
dial franco-ibérico, asocidndolo al drea catalana o
levantina, mientras que el Bajo Aragén se asimi-
laba al proceso de neolitizacién del Epipaleoliti-
co tipo Cocina.

Los avances en los descubrimientos, asi
como el estudio pormenorizado de los materiales
arqueolégicos, dataciones absolutas, mas la
incorporacién de datos paleoambientales a través
de fauna y polen, v la inclusién de analisis de
habitats y territorios de explotacién permiten
ordenar la informacién bajo otra perspectiva, que
en algunos casos no coincide o se opone a los
esquemas anteriores.

Utilizando como punto de partida la crono-
logia absoluta (Cuadro 9), la primera fase o Neo-
litico T (ND) reuniria a los yacimientos fechados en
el V milenio: Chaves, Olvena superior, Forcas II,
Costalena (cl y ¢2), Pontet (¢ inferior y superior),
Botiqueria dels Moros (6 y 8) y Secans.

La aceptacion de la clasica secuencia cardial,
epicardial y postcardial plantea problemas de
aplicacién y no permite la inclusién de algunos
yacimientos o niveles en el mismo grupo tal
como acabamos de exponer. El mantenimiento
de nuestra propuesta parte de una serie de cir-
cunstancias que a nuestro entender la legitiman.

Es obvio que la divisién tripartita estd basa-
da en la evolucion de los estilos decorativos
ceramicos, y €sta es cierto que en mayor o menor
grado se cumple en gran parte de los yacimien-
tos en los que se ha aplicado. No obstante en este
caso queremos realizar una serie de precisiones.

La divisién cardial y epicardial de los niveles
Ia y Ib de Chaves carece de base, tal como lo
demuestran los andlisis cerdmicos (Ramoén, 1995).
No se puede mantener la existencia de grupos o
periodos distintos tomando Unicamente un solo
aspecto como es la impresion con cardium y
prescindiendo del resto, en una cavidad con una
riqueza tan espectacular. La coincidencia porcen-
tual del conjunto de materiales entre ambos nive-
les es altamente significativa, lo que permite
deducir una evolucién mds que una ruptura. Esto,
aunque se aleja de la periodizacion tradicional se
adapta mas a una visién del Neolitico como pro-
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Cuapro 11.
Andlisis factorial de correspondencias de la morfologia ceramica de los yacimientos neoliticos aragoneses.
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ceso de cambio cultural y no como una mera des-
cripcién porcentual de estilos decorativos.
Problema similar es el planteado por Olvena,
ya que al no haberse encontrado ceramica cardial
obligaria a su inclusién en el grupo postcardial, a
pesar de su alta datacidon. Nuevamente los anali-
sis de todos Jos materiales nos permiten dar una
respuesta convincente. El estudio comparativo de
Chaves y Olvena, salvando la presencia de car-
dial, muestra significativas afinidades (Ramon,
1995). Ambos lugares subsisten con una econo-
mia mixta, coinciden en industria litica, Osea,
objetos de adorno, y en cuanto a la cerdmica
muestran semejanzas en coccion, componentes
minerales, morfologia de los recipientes, bordes,
cuerpos, cuellos, fondos, y distribucién de la
decoracién (Cuadro 11). La dnica diferencia radi-
ca en la mayor riqueza cuantitativa del primero.
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Ello nos llevaria a plantear la existencia de facies
coetdneas pero diferentes como han apuntado
otros investigadores para regiones cercanas, o
bien argumentar la ausencia de impresiones con
cardium por otro tipo de causas que pueden ser
atribuidas a un abanico de amplias posibilidades,
desde su inexistencia por problemas de no apari-
cion en la superficie excavada a diferencias fun-
cionales, sociales, modas decorativas, variaciones
en el simbolismo, diferentes relaciones intergru-
pales o de distribucién, etc.

También en Secans y nivel ¢ inferior de Pon-
tet se produce la ausencia de decoraciones car-
diales, aunque en este caso es menos significati-
va, dado el escaso peso que tiene la cerdmica en
el conjunto de materiales aportados por los yaci-
mientos Bajoaragoneses. El que se trate de nive-
les de transicion, demostrado en la evolucidn
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interna de cada asentamiento, unida a la antigua
datacion de Pontet, equiparable a la ofrecida por
Costalena, permite, con pocas dudas, incorporar-
los a esta fase antigua.

No encontramos argumentos, sin embargo,
para negar la existencia de dos modelos de neo-
litizacion en Aragdn, tal como se ha venido man-
teniendo, es mas todo lo contrario. Las diferen-
cias cuantitativas y cualitativas de la cultura
material permiten diferenciar una serie de yaci-
mientos en los que la tradicidén epipaleolitica se
hace presente y matiza el proceso, frente a aque-
llos en los que la carencia de este substrato per-
mite la instauracién de un Neolitico ex novo.
Ambas variantes no son exclusivas de nuestra
regién sino que son habituales en el oriente
peninsular y en todo el Mediterrdneo occidental.
El Gnico aspecto importante que debemos sena-
lar es que hasta ahora el primer modelo era apli-
cable dnicamente al Bajo Aragén con el grupo
Cocina, mientras que con la aparicién de yaci-
mientos como Forcas II se extiende a otros luga-
res, permitiendo suponer con ello que el fené-
meno seria mds general.

El TV milenio es el marco temporal en el que
se va a desarrollar la segunda fase del Neolitico
(NID. Es la evolucion l6gica del anterior. Se asis-
te a una diversificacién econdémica claramente
observada en los territorios de explotacién y en
la diferente funcién de los yacimientos. Desapa-
recen aquellos que se basaban en una economia
mixta y son sustituidos por los especializados
esencialmente en labores agricolas o ganaderas.

Aunque la funcién sepulcral y 1a relacionada
con el arte rupestre no necesariamente se tendria
que vincular con esta segunda etapa, los andlisis
de sus materiales arqueoldgicos muestran una cla-
ra correlacién con los de los yacimientos antes
citados, alejandose de los enmarcados en la pri-
mera fase. Por ello incluiremos también Forcdn,
las aberturas de Gabasa, Huerto Raso y Remosillo.

En estos momentos, el valle del Matarrana
que habfia sido el receptor de las poblaciones epi-
paleoliticas posteriormente “neolitizadas” ve dis-
minuida su ocupacion, excepto Costalena a+b y
Pontet b, en beneficio de tierras ain mds abiertas
en los alrededores del Guadalope (Alonso Norte,
Torrazas y Panizales) posiblemente con una
orientacién mids agricola. Mientras que el Alto
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Aragdn, donde también se observa una clara con-
tinuidad en los materiales, se diversifica en yaci-
mientos de montafia, media montana (La Espluga
de la Puyascada, La Miranda, Olvena inferior), y
llano (Torrollén v Fornillos) con opciones econd-
micas distintas.

Que las primeras manifestaciones del Neoliti-
co aragonés tienen su origen directo en el ambito
del Mediterraneo occidental es un hecho incontro-
vertible. Del mismo modo que el progreso Este-
Oeste de los diversos factores que configuran el
proceso es generalmente aceptado. Es, sin duda,
en este marco donde deberemos buscar la expli-
cacién y las motivaciones que permitieron que en
el territorio que estamos estudiando apareciesen
las primeras formas de economia productiva.

El modelo explicativo mas aceptado desde el
inicio de las investigaciones ha sido la difusion.
Desde las primeras sintesis de comienzos de siglo
hasta el denominado Neolitico Circunmediterra-
neo, las teorias difusionistas han permanecido a
lo largo del tiempo sostenidas por diferentes
argumentos (Guilaine, 1976: 23; Mir6 y Bosch,
1990: 300-2). En las dltimas décadas ha tenido
impacto el discurso de Ammerman y Cavalli-Sfor-
za en el que se establece un avance constante de
las poblaciones agricolas con ritmos distintos
segun las diferentes regiones y ecosistemas
(Ammerman y Cavalli-Sforza, 1973).

Las denominadas tesis autoctonistas o poli-
genistas (Guilaine, 1976: 25; Mir6 y Bosch, 1990:
302) si bien es verdad que no han tenido excesi-
va aceptacion como modelo explicativo general,
lo cierto es que han permitido variar los enfoques
y, lo que es mis importante, han incorporado a
la arqueologia tradicional aspectos arqueométri-
cos de indudable interés. En Espafia no han sido
frecuentes los trabajos realizados bajo esta pers-
pectiva, por lo que quiza sea obligado sefalar las
investigaciones sobre cueva Fosca, cuyas conclu-
siones inciden en algunos de los aspectos plantea-
dos por este modelo (Olaria, 1988).

A partir de los anos setenta y, quiza, partien-
do de los trabajos y de la tesis de J. Fortea se con-
templa la posibilidad de explicar los inicios del
Holoceno en el Litoral Mediterrineo a través de
procesos de aculturacién (Fortea, 1973). Ello
sugiere, en cierta medida, la aceptacion de un
difusionismo de base pero destacando el compo-
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nente autéctono o indigena, por lo que supone la
adopcion de determinados factores de los mode-
los antes comentados.

Recientemente se ha incorporado a la Prehisto-
ria, y en concreto al Epipaleolitico/Neolitico, el con-
cepto de “frontera”, que si en un principio estaba
vinculado al difusionismo (migracionismo o coloni-
zacion), en sucesivos trabajos se ha ido impregnado
de matices propios de una vision mas compatible
con la aculturacion (Alexander, 1977; Gergg, 1988:
27-28; Zvelebil, 1986: 11-3; Gallay, 1990).

El proceso definido por Ammerman y Cava-
lli-Sforza, independientemente de que se le con-
ceda validez en el marco explicativo genérico del
Mediterraneo, es dificilmente aplicable en un terri-
torio tan restringido como Aragén, y plantea pro-
blemas, de ardua solucion en el estado actual de
las investigaciones, al no tener un repertorio de
fechas absolutas que avalen la cadencia del avan-
ce y carecer igualmente de los estudios econd-
micos necesarios para justificar su progreso en el
NE peninsular. No por ello debe desestimarse
taxativamente la linea de investigacion, ya que en
un futuro pudiera dar interesantes resultados (Ber-
tranpetit y Calafell, 1992). Si a esto anadimos que
las teorias autoctonistas deben ser abandonadas
por falta de argumentos, el modelo de frontera se
nos presenta como el mas idéneo para explicar
los comienzos del Neolitico aragonés que, salvo
escasas excepciones —el abrigo de Pena Larga
(Alava)—, es el limite geogrifico para los hori-
zontes impresos vinculados al Mediterraneo.

En el valle del Matarrana el proceso de neo-
litizacién no se puede desvincular de la dinamica
propia de las poblaciones epipaleoliticas y del
papel activo, o quizd pasivo, en un primer
momento, que éstas adoptaron. Como ya hemos
visto se trata de grupos perfectamente identifica-
dos con el medio, con posibilidades de habitats
permanentes, “estrategias de subsistencia eficaces
y flexibles” (Vicent, 1990: 263) basadas en la
explotacién intensiva de los recursos vegetales y
con complemento de caza o de pesca de especies
fluviales, acercindose asi mds a la vision de P.
Rowley-Conwy (1983: 111-126) que a la mas tra-
dicional que venia considerindolas como una
simple perduracion de las formas de vida paleo-
liticas. En este marco es en el que se producen
los primeros contactos con poblaciones agropas-
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toriles, presumiblemente de procedencia costera,
realizindose el transvase de informacién. Esta
primera etapa de “disponibilidad” (Zvelebil y
Rowley-Conwy, 1984) o “pionera” (Gallay, 1989,
1990) que coincide con nuestro Neolitico 1 (NI
supone para los habitantes del valle la adquisi-
cién de la primera ceramica o el primer contacto
con plantas cultivables como demuestran los ana-
lisis polinicos de Secans o Pontet, pero no impli-
carfan el inicio de una economia productora ni
las modificaciones que supondrian un verdadero
cambio social. El proceso serd, pues, lento y
durara cerca de un milenio hasta coincidir con el
NII y la expansion a territorios cercanos del valle
del Guadalope, ya en la segunda fase.

El esquema es perfectamente aplicable al
Alto Aragén aunque con significativas variacio-
nes. El periodo de contacto, por los datos que
tenemos, seria esporadico. Esta fase pionera por
ahora Gnicamente representada en Forcas II refle-
jaria el intercambio de material o informacion
entre distintos grupos.

La culminacién de esta primera fase o lo que
es lo mismo la transicién tedrica a la siguiente
(fase “neopionera” de Gallay) se puede producir
mediante dos mecanismos: o bien por la adop-
cién de elementos por las poblaciones epipaleo-
liticas tal como hemos sugerido para el Bajo Ara-
g6n, o bien por el asentamiento de poblaciones
neoliticas nuevas, tal como pensamos que ocurre
en Huesca. Chaves y posteriormente Olvena
superior serian el argumento que empleariamos
para justificar el proceso.

La segunda fase, de “sustitucion” o “estabili-
zacion’] coincidiria con el NII y supondria la conti-
nuidad y afianzamiento de la anterior, una vez
adoptada de forma generalizada la economia de
produccion, asi como el desplazamiento a nuevos
ecosistemas.

Si la aparicién en el registro arqueolégico de
rasgos neoliticos como la cerdmica o las especies
domésticas han permitido ordenar el proceso y
argumentar hipétesis sobre su origen, el impacto
o los efectos sociales de su incorporaciéon son
dificilmente discernibles.

Comprobamos la diversificacion economica
en el NII, la diferente funcién de los yacimientos, o
la circulacién de determinados productos como
conchas de moluscos procedentes del Mediterra-
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neo o materias primas utilizadas en industria litica
y en objetos de adorno (Rodanés, Tilo y Ramén,
1996). Sin embargo, este cambio econdémico no es
tan radical que permita hablar de la implantaciéon
de una “economia de aldea” o de modos de vida
campesinos. Ni tan siquiera de atisbos de jerarqui-
zacion social. No existen argumentos objetivos séli-
dos, arqueoldgicamente contrastables, para hablar
de produccidon de excedentes y almacenamiento
(Testar, 1982), de jerarquizacion en los hébitats o
de competencia de grupos (Gamble, 1990). En
nuestra opinion, el cambio en la sociedad, que
indudablemente se inicia en estos momentos, no
serd claramente perceptible en el Valle del Ebro
hasta el Calcolitico, o mejor, hasta los inicios de la
Edad del Bronce, en los albores del II milenio a.C.
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