DATOS SOBRE EL EPIPA},EOLiTICO EN LA MESETA
NORTE: LA CUEVA DEL NISPERO (BURGOS: ESPANA)

M? Soledad Corchén Rodriguez

RESUMEN.— La secuencia estratigréfica de la Cueva del Nispero (Burgos, Espafia) revela la existencia,
fueva para la investigacién, de Epipaleolitico en la Meseta Norte. El yacimiento, situado en la vertiente meri-
dional de la Cordillera Cantabrica, contiene una industria litica de facies no geométrica, estrechamente relacio-
nada con otros nicleos de Alava y Navarra. La cronologia propuesta —Epipaleolitico medio (n. V-IV) y antiguo
(n. VI)— se complementa con los resultados de los andlisis esporo-polinicos realizados.

RESUME.— La séquence stratigraphique de la Grotte de Nispero (Province de Burgos, Espagne) révele
I’existence, nouvelle pour la recherche, de I’épipaléolithique sur la Meseta Nord. Le gisement, situé sur le flanc
méridional de la Chaine Cantabrique, présente une industrie lithique 2 faciés non géométrique, étroitement
liée a d’autres noyaux dans les provinces d’Alava et de Navarre. La chronologie proposée —Epipaléolithique

moyen (n. V-IV) et ancien (n. VI)— est complétée par les résultats des analyses sporo-polléniques réalisées.

1. Antecedentes y estado de la cuestion

La existencia de un yacimiento arqueoldgico en
esta cueva fue detectada en el transcurso de una cam-
pafia de prospecciones, efectuada en diciembre de
19851, y hasta la fecha se han realizado dos campa-
fias de excavacién en el yacimiento, en 1987 y 1988,
esta dltima ain en estudio. En el curso de aquella pros-
peccidn se localizaron en superficie diversos materia-
les liticos retocados, asi como un fragmento de asta
de ciervo aguzado y distalmente pulido, que fueron

1 Dentro del Proyecto de investigacién: «El poblamiento Pa-
leolitico superior-Epipaleolitico de la Meseta Norte», en cuyo mar-
co se realizaron las excavaciones de la Cueva del Nispero, financia-
das por la Junta de Castilla y Ledn. El reconocimiento del yacimiento
fue efectuado por la autora de estas lineas, y los Licenciados Luis
Arias, José M. Benito e I. Marroquin. Para el desarrollo de las ex-
cavaciones se asocié a la direccién de las mismas a esta Gltima y a
R. Germén, que posteriormente abandonaron dicho proyecto. Ade-
més, contamos con la valiosa colaboracién de Jacinto Martinez de
Cafias y el «Grupo Espeleolégico «Niphargus» de Burgos —autor
de la topograffa general de la cueva—, Concepcién Nieto, Lola Pi-
zarro y Carlos Macarro; Javier Armendériz realizé los borradores
de los levantamientos topogtéficos, dibujos y cortes estratigraficos.

depositados en el Museo provincial de Burgos. Estos
datos venfan a ampliar la escueta referencia bibliogrd-
fica existente acerca de una ocupacién prehistérica de
la Cueva del Nispero, correspondiente a un horizonte
cerdmico genéricamente atribuido al Bronce Final en
las cartas arqueoldgicas provinciales?.

Las Unicas referencias a contextos estratigraficos
con industrias epipaleoliticas en la Meseta Norte ado-
lecen de una gran imprecisién, y la documentacién a-
queoldgica es muy pobre. Es menester referirse, en pri-
mer lugar, a los materiales conservados en el S.I.P. de
la Diputacién Provincial de Valencia de la Cueva Ca-
chorros (Quintanar de la Sierra, Burgos). Estos fue-
ron atribuidos por Saturio Gonzélez, autor de las ex-
cavaciones, al Aziliense ®, siguiendo la clasificacién de

2 OsaBA, B., «Catélogo arqueoldgico de la provincia de Bur-
gos», N.A.H., VI, 1964. NOLTE ARAMBURU, E., «Restos cerdmi-
cos de la Cueva del Nispero, Orbaneja del Castillo. Burgos», Ko-
bie, 4, 1972, pp. 25-27. Bouigas, R., CAMPILLO, J., CHURRUCA,
J.A., «Carta arqueoldgica de la provincia de Burgos. Partidos judi-
ciales de Sedano y Villarcayo», Kobie, 24, 1984, pp. 8 y ss.

3 (GONZALEZ SALAS, S. «Noticiario», N.A.H., 11, 1955, p.
175. Sobre la problemdtica del yacimiento y de la coleccidn, en oca-
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H. Breuil al que habia remitido la coleccién para su
examen. Las 42 evidencias liticas conservadas (29 en
silex, 8 en cuarcita y 5 en cuarzo) sélo incluyen nueve
utiles —un buril diedro recto y hojas retocadas en uno
o por ambos bordes—, junto a restos de talla poco sig-
nificativos. Ademds, el conjunto no contiene elemen-
tos referibles al Aziliense, aunque pudieran encontrar-
se, inéditos, entre los fondos que se conservan en el
Institut de Paléontologie Humaine de Paris.

A su vez, las alusiones de P. Bosch Gimpera al
«Capsiense final» del Abrigo de La Acesia (La Acefia,
Burgos), tampoco encuentran una adecuada contras-
tacién en los materiales. De los dos niveles pleistocé-
nicos que contenfa el yacimiento, la industria es asig-
nada con claridad al superior, y parece probable que,
en realidad, se tratase de una dnica ocupacién, como
hemos apuntado . En la coleccién, aunque las lascas
predominan ampliamente, el soporte de los dtiles es
esencialmente laminar, vy el conjunto de los mismos
tampoco corresponden al Aziliense. Esta industria, tra-
dicionalmente incluida en un hotizonte Perigordien-
se superior cl4sico, puede corresponder a un Perigor-
diense tardio y atipico, e incluso a un contexto solu-
trense, que en otras regiones se solapa con aquél, de-
sarrollado a partir de la Oscilacién templada de Lau-
gerie o durante la de Lascaux.

También se menciona la existencia de Aziliense
en la Cueva de La Cantera (Alcedo, Ledn), juntamente
con Aurifiaciense y Magdaleniense. Esta clasificacién
de los depésitos del Paleolitico superior —realizada
por Sanz en 1922 durante las excavaciones, o més ve-
rosimilmente por J.M. Luengo antes de 1947—7 ro-

siones erréneamente identificado con alguno de los detectados por
Breuil y Saturio en el SE. de Burgos, cf. extensamente en COR-
CHON, S., El poblamiento de la Meseta Norte durante el Tardiglaciar
v la transicion el Postglaciar, Salamanca 1989, pp. 277-280 (inédito).

4 BOsCH GIMPERA, P., Etnologia de la Peninsula Ibérica, Bar-
celona 1932, p. 27. CORCHON, S., loc. cit. supra, pp. 280-286. El
yacimiento, descubierto en 1912 por Breuil y Saturio, es excavado
ese mismo afio por el segundo, y en la actualidad aparece totalmen-
te vaciado de sus depésitos originales, aunque se conservan retazos
de los mismos adheridos a los muros laterales. Aunque segin
BREUIL y OBERMAIER (1913, p. 14) contenfa dos niveles, en la ac-
tualidad esta divisién no es perceptible, y parece factible que el men-
cionado nivel superior correspondiera, en realidad, a los restos de
una estructura, posiblemente un hogar, dadas las alusiones a ele-
mentos de combustién. Lo exiguo de la muestra arqueolégica —60
evidencias liticas, de las que 22 son dtiles—, y la mala conserva-
cién de la fauna —algunas esquirlas indeterminables— también apun-
tan a una ocupacién Gnica.

5 LUENGO, J.M., «Noticia sobre el Paleolitico Inferior de la
provincia de Ledn», Actas y Mem. Soc. Esp. de Antrop., Etnogr. y
Preh., t. XX1, 1-4, 1947, pp. 147-157. VIDAL, J., «La industria
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tula en la actualidad una parte de la coleccién conser-
vada en el Museo Arqueoldgico de Ledn.

E! conjunto «Aziliense», integrado por 39 obje-
tos liticos y uno 4seo, se ajusta bien a las caracterfsti-
cas de esta industria, aunque tampoco difiere de la in-
cluida en el Magdaleniense. Los 10 dtiles de la colec-
cién «aziliense» conforman un utillaje microlitico —un
raspador unguiforme, dos hojitas retocadas y dos pun-
tas azilienses—, acompafiado de otros elementos de
talla mayor —un raspador simple, un buril sobre trun-
cadura céncava, tres hojas retocadas, sendos ejempla-
res de denticulado y de pieza astillada, y un par de
raederas—. Sin embargo, el andlisis de los soportes y
el estudio estadfstico realizado del conjunto de la co-
leccién del Paleolitico superior de La Cantera ¢ reve-
la que, a nivel tecnomorfoldgico, no se aprecian dife-
rencias significativas entre los conjuntos denominados
«Aurifiaciense», «Magdaleniense» y «Aziliense», res-
pondiendo la actual sistematizacién, probablemente,
a una distribucién arbitraria de los materiales, reali-
zada por Luengo con ocasidn de su entrega al citado
Museo, sin apoyos o referencias estratigraficas cono-
cidas que lo avalasen. El conjunto, ademds, se ajusta
plenamente a las caracteristicas del Paleolftico termi-
nal de La Meseta, como ya hemos comentado.

Finalmente, las alusiones a un posible «Azilien-
se» en la Cueva de La Blanca (Ofia, Burgos), ubicado
por J.M. Ibero” en el sector exterior, 2 0,10 m. de
profundidad, y que contenia «Cantos pintados» (sic)
desechados durante la excavacién y asociados a cera-
mica, tampoco encuentra contrastacién cientifica: ni
estratigrdfica® ni tipolégica. En este sentido, tampo-
co encontramos tales indicios entre los materiales es-
tudiados por nosotros en el Monasterio de Santo Do-
mingo de Silos, a no ser que interpretemos como in-
dicios de una hipotética ocupacién durante el Epipa-

litica de la Cueva de Alcedo (La Robla-Ledn)» Archivos leoneses,
6, 1981, pp. 185-192. GUTIERREZ, J.A., Poblamiento antigno y me-
dieval en la Montasia Central leonesa, Inst. «Fray Bernardino de Sa-
hagin», CSIC, Ledn, 1985, pp. 121-122. CORCHON, S., loc. cit.
nota 3, pp. 294-304.

6 NEIRA, A., «Evidencias de Paleolitico superior en la Provin-
cia de Ledn», Tierras de Ledn, 69, 1987, pp. 1-15. BERNALDO DE
Quiros, F., MIGUEL, A., NEIRA, A., Carta Argueoldgica de Ledn,
1986-88 (inédita, por cortesfa de los autores).

7 IBERO, ].M2, «El Paleolitico de Ofia y sus alrededores (Bur-
gos)», Razén y Fe, t. 67, 1923, p. 192,

8 Cf. nuestra reconstruccién de la estratigraffa original, reali-
zada durante las excavaciones de 1986 a partir de los testigos con-
servados adheridos a los muros laterales en el sector externo: COR-
CHON, o.c., 1989, pp. 239-261. Excavaciones financiadas por la
Junta de Castilla y Leén, dentro del proyecto mencionado en la no-
ta 1.
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leolftico los abundantes restos de lagomorfos que se
documentan en el nivel superior, intacto, en las Salas
del fondo de la cueva. Estas, no obstante, por su ca-
récter marginal respecto de la ocupacién principal ubi-
cada en las Salas exteriores —y en la denominada por
Ibero «Cueva de San Juan Berchmans» o «Galerfa su-
perior de La Blancas, que es, en realidad, un sector
lateral y a mayor altura de la dnica galerfa que confor-
ma la Cueva de La Blanca—, no proporciond eviden-
cias industriales. Ciertamente ésta es la fauna mds ca-
racteristica del Horizonte Epipaleolitico de la Cueva
del Nispero, pero en el caso del niicleo de estaciones
paleoliticas de Ofia —los tres abrigos magdalenienses
de Ofa y las cavidades de El Caballén y La Blanca—,
y en particular de esta Gltima, hay que precisar que
dichos restos se encuentran, con menor abundancia,
en todo el tramo estratificado.

2. Situacién. Rasgos geograficos y
geomotfolégicos

La Cueva del Nispero (Fig. 1) se abre en la mar-
gen izquierda del rio Ebro, en las inmediaciones de
Orbaneja del Castillo. Se accede a ella desde la carre-
tera comarcal BU-613 que conduce a Orbaneja del Cas-
tillo, abandondndola a 4,5 Kms. del cruce con la na-
cional 623 Burgos-Santander. Desde aqui, tomando
el sendero que bordea el cementerio de la localidad,
se asciende a la boca de la cueva. Esta, orientada al
SE., se abre en un farallén rocoso del cafién del Ebro,
aunos 90 m. de altura sobre el cauce actual. Sus coor-
denadas geogrdficas y la altitud (M.T.N., 1/50.000,
hojas n® 135, Sedano y n® 109 Villarcayo) son?:

Longitud: 0° 06’ 20” W.

Latitud: 42° 50’ 20” N.

Altitud: 720 m.s.m.

Finalmente, la orientacién del eje longitudinal de
la cueva, en la zona externa donde se localiza la habi-
tacién es NW.-SE. (Figs. 2 y 3).

La Cueva del Nispero pertenece al macizo kdrs-
tico o plataforma de La Lora, una amplia formacién
subhorizontal constituida por un conjunto de suaves
pliegues o parametas, compartimentadas en una serie
de cafiones por los que discurre profundamente enca-

9 Por el sistema Lambert sus coordenadas precisas son:
X: 591°27

Y: 915’43

Z: 840

jado el rio Ebro y su afluente el Rudrén. Este, el pri-
mero de cierta entidad que recibe el Ebro en esta par-
te alta de la cuenca, vierte sus aguas al Ebro a sélo
7,5 Kms. aguas abajo de la cueva.

La Lora es fundamentalmente una plataforma me-
sozoica, aunque en puntos muy localizados aparecen
también materiales del Terciario. As{, aunque su ca-
racteristica mds relevante es la variedad litoldgica, las
formaciones que alcanzan un mayor desarrollo en el
sector son las del Cretécico superior 1°. El Ebro y el
Rudrén, que cortan perpendicularmente los diversos
bancos sedimentarios, se encajan profundamente (pro-
fundidad media del cafén del Ebro: 161,5 m., con una
anchura inferior a 750 m. en la mayor parte de ese
tramo), sacando a la luz capas calcdreas consistentes,
intercaladas con otras de naturaleza margosa o detri-
tica. Esta circunstancia genera un caracteristico pai-
saje en los valles, en cuyas paredes alternan de mane-
ra diferenciada los pisos litolégicos, segiin su grado de
resistencia a los agentes erosivos.

Entre estas formaciones destaca la serie del Tu-
roniense medio superior —Coniaciense, integrada en
gran medida por calizas compactas microcristalinas, de
gran espesor, que desempefian un importante papel en
las formas de relieve de la zona. En concreto, en Or-
baneja del Castillo, donde se sitda la cueva que estu-
diamos, la fuerte carstificacién de estas formaciones,
fundamentalmente del Turoniense supetior, conforma
numerosos abrigos, covachos, oquedades, pindculos,
etc., que jalonan de manera continua las paredes del
cafién. El Ebro, a su vez, atraviesa la zona observan-
do un trazado meandriforme en un valle que se defi-
ne por las fuertes pendientes laterales, del orden del
709 en la parte superior del cafidn. En Orbaneja, el
enlace de estas vertientes erosionadas con la platafor-
ma subhorizontal de Las Loras adopta una caracteris-
tica forma de «cantil ruiniforme», jalonado como de-
cimos de crestas, puentes naturales, covachos, etc., de
gran personalidad paisajistica *.

La otra forma caracteristica del paisaje, los abri-
gos corridos a lo largo de las paredes calcdreas del ca-
ién, se explica por la transformacién de un nivel de
cavernas que discurre paralelo al cauce del rfo, y que
por disolucién de la pared que limita con el tio, y el
posterior desplome gradual de la visera, se transfor-
ma en covachos y abrigos. Unos y otros pueden haber

10 Mapa Geoldgico de Espafia, escala 1/50.000, hojas 135 y
109.

11 GONZALEZ PELLEJERO, R., «Dindmica de un espacio natu-
ral: los cafiones calcdreos del Ebro», Eria, 10, 1986, pp. 5-86.
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constituido un refugio éptimo para las poblaciones pre-
histéricas que, de manera ocasional, circulan por el alto
valle del Ebro. De ello dan testimonio no sélo las evi-
dencias epipaleoliticas del yacimiento, sino numero-
sas referencias a ocupaciones de la Edad del Bronce,
y las pinturas esquemdticas de la vecina Cueva del
Azar 2,

Desde un punto de vista morfoldgico-estructural,
el espacio al que pertenece la Cueva del Nispero pue-
de considerarse transicional, caracterizdndose también
por su ambigiiedad o indefinicién en lo relativo a las
condiciones climéticas y ecoldgicas actuales. La plata-
forma de Las Loras y los cafiones del Ebro-Rudrén
constituyen la vertiente meridional del sector central
de la Cordillera Cantdbrica, una zona de montafia me-
dia que, escalonadamente, se abre a las cuencas sedi-
mentarias castellanas al SO., y ala del Ebro al E.. A
las variaciones impuestas por la latitud y el relieve, en
un paisaje en el que alternan las sierras con las depre-
siones, se une la variada orientacién de estos profun-
dos valles, determinada por la estructura fracturada
del macizo y la red de fracturas locales, todo lo cual
reproducen fielmente los cursos de agua, principalmen-
te el Ebro, en sus frecuentes cambios de direccidn. Es-
tas circunstancias explican la existencia de verdade-
ros microclimas que matizan el conjunto. Del mismo
modo, la cobertera vegetal ofrece una gran variedad
de situaciones, reflejando asimismo ese cardcter tran-
sicional en sus asociaciones més caracteristicas: el en-
cinar, el hayedo v el quejigal, cada una de las cuales
ocupa el espacio mds apropiado a su desarrollo. A ello
se suman los bosques-galerfa en las mdrgenes de los
rios (olmos, fresnos, alisos y chopos), y un estrato ar-
bustivo y herbdceo bien desarrollado. Este componen-
te es bien distinto, como veremos, del que refleja el
estudio palinolégico de la secuencia del Nispero.

3. Morfogénesis y anilisis topografico

de la cavidad

La Cueva del Nispero (Fig. 2) es una cavidad de
origen fredtico, morfolégicamente desarrollada en for-
ma de una gran galerfa inica, en suave pendiente des-

12 BLANCO, R., «Avance al estudio de las pinturas rupestres
esquemiticas de la Cuenca Alta del Ebrow, Mesetaria, 2, 1986, pp.
59-97. Actualmente en curso de estudio dentro del proyecto «In-
ventario, Estudio y Conservacién del Arte rupestre prehistérico en
Castilla y Ledn».

cendente hacia el interior, con un desarrollo espeleo-
métrico conocido superior a los 3.000 m., de los cua-
les son practicables sin equipo especifico los primeros
700 u 800 m.. A partir de aquf se localizan una serie
de lagos permanentes o sectores de la galerfa parcial-
mente inundados, y un sifén a través del cual se acce-
de a la parte mé4s amplia y profunda de la cueva.

La zona exterior de la Galerfa (Sala I) tiene unas
dimensiones de 14 x 8 x 3 m. (Fig. 3). A partir de
aqui, y en una longitud aproximada de 30 m., la Ga-
leria aparece parcialmente colmatada por sedimentos
y derrubios; esta zona de penumbra —denominada por
los espeledlogos «laminadotr»—, en la cual la altura no
sobrepasa los 0,50 m. sobre el suelo actual, marca la
transicién a la zona profunda donde, de nuevo, la Ga-
lerfa recupera sus dimensiones y amplitud originales
hasta el final practicable, con una altura casi constan-
te de la béveda superior a los 3 m..

En la zona externa donde se localiza el yacimien-
to, el relleno conocido hasta el momento supera los
2 m. de espesor, reposando sobre un piso calizo (¢de
desplome?} ain no rebasado. En superficie son visi-
bles los grandes bloques y cantos calizos procedentes
de desplomes parciales y de la descamacién de pare-
des y techo, ofreciendo esta Sala I, en conjunto, una
apariencia de inestabilidad mec4nica.

Por otra parte, la zona del karst en la que estd
ubicada la Cueva del Nispero puede considerarse ac-
tiva, como revelan las zonas interiores inundadas, se-
mianegadas permanentemente o simplemente hime-
das, funcionando como surgencia activa en la actuali-
dad, aunque en raras ocasiones. Corroboran estas ob-
servaciones otras surgencias continuas existentes en
las inmediaciones; en concreto, en la localidad de Or-
baneja del Castillo —una formacién tobdcea de gran
complejidad a 675-680 m.s.m. y otra formacién com-
parable mds antigua y de mayores dimensiones, en un
nivel superior de 690-700 m.s.m.—, as{ como otras
de menor cantidad en las vertientes del cafidén, que sélo
presentan actividad ocasionalmente, en los periodos
de mximas precipitaciones.

4. Secuencia estratigrafica

Antes de iniciar los trabajos en la Sala I se insta-
laron los habituales sistemas de cuadriculacién aérea
sobre un plano 0, situado a 0,20-0,40 m. sobre el sue-
lo actual. El punto 0 fijo se establecid hacia el fondo
de la Sala, y a partir de él se trazaron los ejes X e Y.
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Dichos ejes determinaron la orientacién de los cortes
practicados, coincidiendo el primero de ellos, ademis,
con el eje longitudinal de este sector externo. En la
campafia de 1987 se investigaron dos sectores, el pri-
mero de 4 x 2 m., cerca de la boca de entrada, exca-
vindose 8 cuadros de 1 m. (banda G-H, cuadros 9 a
12), alcanzéndose la base conocida sobre la citada li-
nea de desplome en los cuadros H-9, G-9, G-10 y
H-10; en los cuatro restantes, los desplomes aparecen
desde la Capa II. En el Sector 2, hacia el fondo de
esta Sala, se excavd una extensién de 2 x 1 m. las
capas I y II. La excavacién y conocimiento de este sec-
tor se amplié a 6 m? en la campafia de 1988, exca-
véndose hasta la base conocida de la citada linea de
desplome sobre la que resposa el tramo Epipaleolitico
(banda G-H, cuadros 3 a 5).

Finalmente, por lo que se refiere a las caracterfs-
ticas de la zona externa de habitacién, hay que sefia-
lar que en el Tardiglaciar y a comienzos del Holoceno

Figura 2. Plano de la Cueva del Ni

la configuracién y dimensiones de esta unidad exte-
rior o Sala I, que ahora comentamos, variaba conside-
rablemente. Ello se deduce del espesor del relleno exis-
tente sobre los niveles epipaleoliticos, que supera los
dos metros de potencia, integrado, a techo, por los re-
tazos de un nivel erosionado de la Edad del Bronce,
y €l resto hasta el primer nivel epipaleolitico por sedi-
mentos arqueoldgicamente estériles.

Ademis, ha estado sujeta a reiterados procesos
de lavado, segin se desprende de los resultados de los
andlisis esporo-polfnicos. En suma, la zona habitable
e iluminada por la luz diurna era mucho mds amplia
que en la actualidad, siendo menor el desnivel entre
la cota actual del suelo y 1a de las zonas medias y pro-
fundas inundadas. Ello explica la existencia, sellando
los niveles epipaleoliticos, de un potente depdsito
arcilloso-limoso de inundacién (nivel ITI), de tendido
horizontal. Dichos procesos de inundacién, por otra
parte, parecen haberse desarrollado también contem-
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pordneamente a la formacién de los niveles epipaleo-
liticos, lo que explica la pobreza de algunos tramos,
y las evidencias de erosién parcial del suelo de ocupa-
cién, del que sélo subsisten algunos retazos. Finalmen-
te, el techo del citado nivel III también presenta hue-
llas de erosién postsedimentaria, que evidenciaria la
continuidad de estos procesos hasta nuestros dfas, ma-
nando de la boca de la cueva ain hoy, como hemos
dicho, diversos caudales de agua.

La estratigrafia queda definida de la siguiente ma-
nera (Figs. 4 a 7):

Nivel I 2.5 Y, 4/1)

Potencia: 10-12 cm. en el sector 1; de 3 a 33 cm.
en el sector 2.

Se trata de un nivel profundamente alterado, con
materiales arqueoldgicos en posicién derivada y restos

modernos y de arrastre. Lo integra un sedimento are-
noso de textura fina y tonalidad gris-ceniciento, que
engloba cantos calizos de todos los tamafios, predo-
minando la fraccién pequefia (0-5 cm.).

Proporciond escasos materiales arqueolégicos de
reducido valor diagndstico: cerdmica muy rodada, es-
casos y atipicos fragmentos de sflex y de cuarcita (cf.
Fig. 8) y restos Gseos actuales o subactuales.

Nivel II (10 YR,6/6)

Potencia: 15-20 cm. en el sector 1, de 11 a 46
en el sector 2.

Estd constituido por un sedimento fino de tex-
tura arenosa y tonalidad clara amarillenta, y que en-
globa abundantes cantos calizos de fracciones peque-
fa (0-5 cm.) y gruesa (10-15 cm.).
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PORTALON DE ENTRADA

Escala:150

Figura 3. Planta de la Sala 1 y sectores excavados (trazo fino: ampliacién de las excavaciones en el sector 2 en 1988).

Proporciond materiales arqueoldgicos cerdmicos muy
escasos. En algin punto se presenta alterado por re-
mociones superficiales que aportan material moderno
y de arrastre.

Nivel IIT (10 YR,7/6)

Potencia: 55-60 cm. en el sector 1; 32 a 62 en
el sector 2.

Se trata de una capa de tendido horizontal, de
inundacién, que aparece erosionada a techo, pasando
lateralmente al nivel II. De textura muy fina, limosa-
arenosa, su coloracién es similar a la del nivel ante-
rior, aunque de una tonalidad amarillenta m4s inten-
sa. Se presenta limpio de cantos y, como hemos di-

cho, su contacto con el nivel IT es discordante. Arqueo-
légicamente es estéril, aunque contiene, intruidos, ma-
teriales del nivel II.

Nivel IV (7.5 YR,5/6)

Potencia: 43-48 cm. en el sector 1; 31 a 37 en
el sector 2.

Se trata de un nivel de textura fina arenosa, de
color marrén claro y tonalidad parduzca-amarillenta,
con abundantes cantos calizos de todos los tamafios.
Desde un punto de vista sedimentoldgico, de techo a
base la secuencia es grano-decreciente; la base, sin em-
bargo, de nuevo engloba bloques de gran tamafio (15
a 30 cm.), que se ratifican hacia el techo.
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CUEVA DEL NISPERO

Columna -Estratigro'fico

Figura 4

Arqueoldgicamente el techo se presenta estéril,
mientras que la parte media —a partir de 1,50-1,60
m. respecto del plano 0— contiene algunas evidencias
de fauna (lagomorfos y microfauna), concentrdndose
la escasa industria litica hacia la base (a partir de
1,65-1,70 m.). Epipaleolitico medio. ‘

La base de la capa, finalmente (1,70-1,80 m. res-
pecto del plano 0), muestra evidencias de un posible
suelo de ocupacién erosionado. En él abundan los res-
tos de materia orgdnica, en un medio de tonalidad
pardo-oscura, casi negra, en un espesor de 0 a 3 cm..
En los cuadros G-4, H-4 y G-5, en cambio, forma un
pequefio nivel parcialmente erosionado de 5 a 8 cm.
de espesor. Este es el tramo sedimentoldgico que con-
tiene mayor abundancia de evidencias arqueoldgicas:
industria litica y fauna epipaleoliticas.

Nivel V (7.5 YR,6/8)

Potencia: 8-12 cm..

En el sector 1 se presenta como un nivel discon-
tinuo, arenoso y muy suelto, de textura fina y tonali-
dad amarillento-anaranjada, englobando cantos cali-
zos de fraccién pequefia (0-5 cm.). En dicho sector 1
subyace irregularmente al tramo basal del nivel IV,
efectudndose la transicién de uno a otro de manera
gradual.

Contiene abundantes restos de microfauna y ma-
teriales arqueoldgicos liticos y éseos que, dada la im-
posibilidad de separar nitidamente la base del nivel
IV del V, en algtin caso pueden pertenecer a aquél.
En cambio, en el sector 2 el nivel V no ha podido in-
dividualizarse con precisién, apareciendo probable-
mente erosionado en muchos puntos, al igual que la
base del IV. Epipaleolitico medio.

Nivel VI (5 YR,4/8)

Potencia media conocida: 32 cm..

Se trata de un nivel arcilloso, muy compacto, del
que adn no conocemos su espesor total al presentarse
la base muy alterada por los citados grandes bloques,
algunos de desplome. Contiene gran cantidad de can-
tos calizos de fraccién gruesa y grandes bloques cali-
zos, rellenando el sedimento los huecos entre éstos.
Esta capa de bloques cierra todos los cuadros, en am-
bos sectores, desconociéndose por el momento su re-
lacién con el suelo de la cueva del que incluso pueden
formar parte.
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Figura 8. Industria litica del Nivel IV (arriba: parte superior del nivel; abajo:

parte media).
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Figura 9. Industria litica de la base del Nivel IV-techo del Nivel V (arriba: base del nivel IV y contacto con el subyacente; abajo: techo

del Nivel V).

Contiene una industria relativamente abundan-
te en la que predomina ampliamente la cuarcita, en
vivo contraste con los niveles superiores. La integran
mayoritariamente lascas de cuarcita no retocadas, al-
gunos utiles y fauna de pequefios herbivoros (cdpri-
dos), ratificindose en cambio los lagomorfos, muy
abundantes anteriormente. Industria Tardi-Postglaciar
(Paleolitico final o Epipaleolitico antiguo).

5. Caracteristicas del Horizonte Epipaleolitico

Por lo que se refiere a los materiales %, el tramo
Epipaleolitico —niveles IV y V— proporciono un to-
tal de 261 restos liticos, entre los que predomina am-

13" Nos referimos Unicamente a la primera de las campafias re-
sefiadas, ya que el estudio de la dltima, desarrollada a finales de
1988, no estd atin concluido.

pliamente el sflex (82,75%; y encontramos un porcen-
taje similar entre los ttiles de 82,609), con una esca-
sa representacién de la cuarcita (15,32%; 14,5% en-
tre los tiles) y el cuarzo (3,06%; y 2,89% los ttiles).
La proporcién de dtiles es muy elevada (26,43%), lo
que unido a la rareza de los nicleos (sélo dos, uno en
cada nivel, y seis fragmentos de nicleos en el primero
de ellos; 3,069 global), de elementos nucleares (una
tableta de avivado y una hoja de cresta en cada nivel;
una hojita de cresta y un borde de nicleo en el n.V),
y en general de restos de talla (n.IV: 1 lasca cortical,
12 microlascas, 45 chunks, 5 hojas, 14 hojitas, y un
recorte de buril; n.V: 10 lascas, 2 microlascas, 63
chunks, 2 hojas y 8 hojitas), caracterizan bien la ocu-
pacién. Esta reflejarfa un asentamiento ocasional —la
fauna consumida es pobre, con abundantes lagomor-
fos y sdlo algunos restos éseos y dientes de cdpridos
y caballo—, en el que la talla se limita al acondiciona-
miento de un utillaje pobre y especializado. No hay
evidencias del aporte de materias primas de calidad
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para la talla en el asentamiento, sino que se utiliza la
materia prima local —un sflex escaso y de mala cali-
dad, que incluso aflora en vetas en las calizas de la cue-
va, y la cuarcita—, acusando el material retocado una
escasa diversificacién.

La industria litica se ha clasificado y estudiado
segin la Lista-Tipo de J. Fortea', ya que se ajusta
plenamente a las caracteristicas del conjunto, tradu-
ciendo la especificidad y variedad de las /ba o de las
MD, los dos grupos més ampliamente representados
en el conjunto. También se ha clasificado el conjunto
segiin la lista de Sonneville-Bordes y Perrot ¥, a fin
de contrastar nuestros resultados con los obtenidos en
las series azilienses y facilitar su comparacién con los
conjuntos cantabricos. Sin embargo, la traduccién de
los materiales del Nispero a esta dltima lista resulta
poco préctica, al no ser capaz de describir toda la va-
riedad de tipos especificamente epipaleoliticos.

El estudio del conjunto, de tipometria plenamente
microlitica (cf. Figs. 9 y 10), arroja los siguientes re-
sultados. Los raspadores, extremadamente pobres (R:
2,899%) y limitados a un raspador sobre lasca retoca-
da, otro circular (disquito), son inferiores en niimero
a los buriles (B: 4,349%), a pesar de la escasez de éstos
(sélo dos de 4ngulo y uno multiple sobre truncadura
y rotura). Este rasgo, anémalo en los contextos epipa-
leoliticos periféricos, tanto en el Aziliense cantdbrico
como en los complejos mediterrdneos, se alinea, en
cambio, con las tradiciones liticas de la Meseta donde
la amplia representacién de este objeto (en algin caso
muy elevado, como en el yacimiento de La Dehesa en
Béjar, Salamanca) caracteriza tanto los conjuntos pleis-
tocénicos del Paleolitico final, como los holocenos de
supetficie de tradicién paleolitica, También algunas se-
ries epipaleoliticas de las comarcas vecinas interiores,
conectadas geograficamente con el NE. de la Meseta,
ofrecen esta misma caracteristica, como veremos mds
adelante (n.IV del Monticu de Charratu en Alava;

14 FORTEA, J., Los complejos microlaminares y geométricos del
Epipaleolitico mediterrineo espasiol. Salamanca 1973, pp. 58-59.

15 SONNEVILLE-BORDES, D., PERROT, J., «Essai d’adaptation
des méthodes statistiques du Paléolithique supérieur. Prémiers ré-
sultats», B.S.P.F., 50, 1953, pp. 323-333. Ibid., «Lexique typolo-
gique du Paléolithique supérieur. Outillage lithique», B.S.P.F., 51,
1954, pp. 327-335; 1. 52, 1955, pp. 76-79 y t. 53, 1956, pp. 408-412
y 547-559.

asentamiento de Portugain en Navarra). Otra carac-
teristica llamativa de este Epipaleolitico parece ser el
alto porcentaje de perforadores (8,69%) y su variedad,
especialmente en el nivel inferior donde tienden a con-
centrarse becs, perforadores y miroperforadores. Con
todo, el rasgo mds caracteristico de las series del Nis-
pero lo constituye la abundancia de elementos de dorso
(LBA: 5,79%; lba: 20,28%; segtin la tipologfa de
Sonneville-Bordes el contraste es alin m4s acusado,
IGA: 0, IGP: 27,53%), que en conjunto representan
mids de la cuarta parte del total de elementos retoca-
dos de la serie (26,07%).

Otro rasgo especifico de la coleccién lo constitu-
yen el grupo de las muescas retocadas y los denticula-
dos (MD: 21,739%). Las primeras reflejan una nota-
ble especializacién en los soportes y materia prima
(en silex son hojas y en cuarcita lascas, en todos los
casos). Los segundos son microdenticulados sobre ho-
jas y lascas, casi todos de silex, poco caracteristicos
y obtenidos también sistemdticamente por retoque al-
ternante en un borde, raramente en ambos. El resto
de los grupos estd escasamente representado: muy po-
cas fracturas retocadas (FR: 2,89%) y geométricos (G:
2,89%). Estos, representados Unicamente por dos pie-
zas muy tipicas —un escaleno alargado con el lado me-
nor curvo, y otro de lados céncavos tipo Cocina—,
contrastan vivamente con la variedad de las laminitas
de borde abatido. Las hay apuntadas con la base reto-
cada de diversos modos —truncada, adelgazada, rec-
tilinea—, y algunas de ellas son tipicas Microgravet-
tes. En muchos casos ofrecen retoque abrupto cruza-
do o bipolar !¢, sistemdticamente limitado al tercio
distal; en algin caso encontramos doble dorso abati-
do, v una de ellas ofrece una espinita central tipo
Cocina.

Finalmente, otros itiles que caracterizan la co-
leccidn, diluidos en el grupo de «diversos» pero con
un gran peso especifico por su acusada estandartiza-
cién, son las piezas astilladas (8,69%), las hojas y ho-
jitas de cresta secundaria con retoques continuos (D.4:
7,249), v las hojas (en menor medida, lascas) con fi-
nos retoques marginales laterales casi continuos y fre-
cuentemente alternantes (10,149).

16 TIXIER, ]. et alii, Préhistoire de la pierre taillée, C.R.E.P.,
1980, p. 60.
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I. LISTA-TIPO DEL EPIPALEOLITICO (segiin J. FORTEA)

N° TIPOS N.IV  base IV-V  Total %
R.2 Raspador sobre lasca retocada ......coveverevviiiiinieinniii: 1 — 1 1,44
R.3 Raspador sobre lasca circular ........c.ccooeeverinnininnnn., : — 1 1 1,44
P.1 Perforador simple .....ccccovevvreiiieeniieceiee e, : 1 5 6 8,69
B.1 Buril simple con 1 pafio ....oooovveeieeieeiiieiiieieeeieeeee, : 1 — 1 1,44
B.3 Buril lateral con 2 pafios ......cccceeviiviiiiniiviiiirereieiiil — 1 1 1,44
B.6e Buril mltiple sobre fractura retocada .....................: 1 — 1 1,44
LBA.3 Lamina con borde abatido ......cooevvvvvevevvirieeiiinnniinn: 3 1 4 5,79
Iba.1 Laminita con borde abatido .........cccoovvvuirriiininiiinnns: 1 2 3 4,34
Iba.2 Laminita apuntada con borde abatido rectilfneo .......: 2 — 2 2,89
Iba.4 Laminita apuntada borde abat. rectil. y base adelgaz. : — 1 1 1,44
Iba.5 Laminita apuntada borde abat. rectil. y base recta ...: 1 — 1 1,44
Iba.6 Laminita apuntada con espina central (t. Cocina) .....: 1 — 1 1,44
Iba.9 Laminita con borde abatido en 4ngulo recto ............: 1 — 1 1,44
Iba.10 Laminita borde abatido parcial ........cccovvvvevirieniininn: 1 1 2 2,89
Iba.11 Fragmento de Laminita con borde abatido ...............: 1 2 3 4,34
MD.1 Lasca con MUESCA ......covvivnvivniiieiieeeeiieieieie — 2 2 2,89
MD.2 Lasca denticulada ......cocovvevviviiiiiiiiieeeei — 6 6 8,69
MD.3 Lémina o laminita con muesca .......ccoeeeeveeeeririiiiinnnit 2 1 3 4,34
MD.4 Ldmina o laminita denticulada .......coocooeveeiiiiiiniiii 3 1 4 5,79
FR.1 Pieza con fractura retocada ...........oovvvuvueeeeeeininiiiit 2 —_ 2 2,89
G.15. Tridng. escal. alargado con el lado pequefio o convexo : — 1 1 1,44
G.18. Tridngulo con dos lados céncavos (tipo Cocina) .......: — 1 1 1,44
D.1 Pieza astillada ............cooovmiiiiieiiiiiiiiiiiiie e, : — 6 6 8,69
D.2 Pieza con retoque cONtinuO ........ccoeveiiivvnerirnnninnnnnnst — 2 2 2,89
D.3 RaACdEra .oooiveeiiie e — 1 1 1,44
D.4 Lamina o laminita con cresta ......coocoveveeveeeeeeriennns 3 2 5 7,24
D.8 DiVELSOS viiiniiiiiee e 4 3 7 10,14

TOTAL: 69
R: 2,89  LBA: 5,79 MD:21,73 M: —
P: 8,69 cC - FR : 2,89 D: 30,43
B: 4,34 lba : 20,28 G : 2,89

II. LISTA-TIPO DE LA CUEVA DEL NISPERO (segéin D. SONNEVILLE-BORDES, J. PERROT, 1953)

N¢° TIPOS v IVb-V Total %
5. Raspador sobre hoja o lasca retocada .......................: 1 — 1 1,44
9. Raspador circular ........ccccvveriviiieiiniiiiiiiir e — 1 1 1,44

23. Perforador .o..oiiiiiie e : — 1 1 1,44

24. Perforador atipico (Bec) ..cvveriveiviiiiiiiiiiiiieeneeeet 1 2 3 4,34

26. Microperforador ... — 2 2 2,89

29. Buril diedro de 4ngulo ....cooevvciiiiiiiiiiie — 1 1 1,44

30. Buril de dngulo sobre rotura ........cccceiviiiiiineiiiinit 1 — 1 1,44

41, Buril miltiple MiXto ....ovvvvveeereiviiiiinriireereerriienenndt 1 — 1 1,44
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51. MICLOZEAVELLE ooeeiiiiiiiiiiiieei ettt 3 — 3 4,34
58. Hoja de borde rebajado total ..............ccoeveiii: 3 1 4 5,79
60. Pieza de truncadura retocada recta ... 1 — 1 1,44
61. Pieza de truncadura retocada oblicua ......................: 1 — 1 1,44
65. Pieza de retoque continuo 1 borde .......cccvvveeeiiiiinit — 3 3 4,34
66. Pieza de retoque continuo 2 bordes .........ccooeeeennnnit 2 1 3 4,34
74. Pieza de escotadura ..........ccooevviiieeiiiiiiiiiiiiiieei 2 3 5 7,24
75. Pieza con denticulado ...............cccoviviiiiiiiiii 3 6 9 13,04
76. Pieza astillada .......coooeeiiiii — 6 6 8,69
77. Raedera ......oooovveviveiiiieeiiceee e — 1 1 1,44
79. TriAngulo .eevveeveeeiiiceeceenii e — 2 2 2,89
84. Hojita truncada .......ccooveevvvnieeiiiiiiiiieeeeieeee — 1 1 1,44
85. Hojita de dorso .......oovvvveeeiiiiiiiiiiieee e 3 5 8 11,59
86. Hojita de dorso truncada ........................ 2 — 2 2,89
88. Hojita denticulada ........................... — 1 1 1,44
89. Hojita con escotadura ..................ccooevvieeeii 1 — 1 1,44
92. DIVELSOS ivviiiiiiieiie e 4 3 7 10,14
TOTAL: 69
1G : 2,89 IBt: — IGA: — Ihj : 18,84
IB : 4,34 IP : 8,69 IGP: 27,53 Geomé: 2,89
IBd: 2,89
TALLA N.IV N. base IV-V
LASCAS weneeneieeeee et 1 (cuarcita) 10 (7 silex; 3 cuarcita)
MICTOLASCAS vevneeeeeeeeee et 12 (sflex) 21 (15 silex; 6 cuarcita)
Chunk ..ot 45 (40 sil.; 3 cta.; 2 czo) 63 (42 sil.; 17 cta.; 4 cuarzo)
Hojas .oovvviiiieeieeeeeeee e 5 (sflex) 2 (sflex)
HOJItaS covvviieiieieeeeeiieiiicee e 14 (sflex) 8 (silex)
Recortes de buril ...ooovvveiiiiiiiiiii 1 (sflex) —
NUCLEOS vevveeeieiee e 7 (silex; 6 frag.) 1 (sflex)
Tabletas de avivado ........ccoooooeeiiviiiiinnn 1 (silex) 1 (silex)
Hojas de cresta .....cccvvvvvvvevveeeeeieevienreenniain 1 (silex) 1 (sflex)
Hojitas de cresta .......cooooveeeieiiiviiiiiiinnnt — (sflex) — (sflex)
Borde de nicleo ......oovvveiiiiiiiiiei — (sflex) 1 (sflex)

Total de evidencias liticas: 261 (216 silex; 40 cuarcita; 8 cuarzo)

Utiles:  26,43%
Nicleos: 3,06%
Talla:  72,58%

Infrapuesto a este tramo epipaleolitico homogé-
neo, en la campafia de 1988 se ha excavado otro ni-
vel, el VI, cronoestratigraficamente desarrollado bajo
unas condiciones ambientales rigurosas, tardiglaciares
segun el andlisis polinico (cf. en este volumen el an4li-
sis realizado por A. Guillén). Su estudio aiin no estd
concluido y la superficie excavada es demasiado pe-

_quefia, pero podemos adelantar algunas caracteristi-
cas. La materia prima, en primer lugar, sufre una in-
versién importante al tratarse de una industria de cuar-
cita, también microlitica por su tipometria, con esca-
sas evidencias de talla o itiles de silex. Consiguiente-
mente, el estudio tecnolégico de la talla revela algu-
nos cambios: estdn presentes los talones facetados,
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51. MiCrogravette .........ooovermoieeeeiiiriiiieraiieerieereerenneaans : 3 — 3 4,34
58. Hoja de borde rebajado total ..............ccooevmvvvnnnnnni 3 1 4 5,79
60. Pieza de truncadura retocada recta .......oooeeeiiiinnnnn..li 1 — 1 1,44
61. Pieza de truncadura retocada oblicua ......................: 1 — 1 1,44
65. Pieza de retoque continuo 1 borde ..........................: — 3 3 4,34
66. Pieza de retoque continuo 2 bordes ...........occeeennnil 2 1 3 4,34
74. Pieza de escotadura .........ocovevevviiiieieiieeeiieeneinnn : 2 3 5 7,24
75. Pieza con denticulado ..........cccocvvnviiiiiiiiiiiiiit 3 6 9 13,04
76. Pieza astillada .........coovvviviiviiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeee — 6 6 8,69
77. Raedera ......ccooeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiecc e : — 1 1 1,44
79. Tridngulo ...ooooiiiiiiiiiiiie e — 2 2 2,89
84. Hojita truncada ...........ooovvvviiiiiiiiiicieeeee e — 1 1 1,44
85. Hojita de dorso .........oooovviviiiiiiiiiiiiiceiieieeeeeeaeeee 3 5 8 11,59
86. Hojita de dorso truncada .........ccccoeeeveiveeeeeeeenenenni 2 — 2 2,89
88. Hojita denticulada ..............ovvveviiiiiiiiiieieee — 1 1 1,44
89. Hojita con escotadura ...........ccccovvveviiiviinreeneiiiinnn, : 1 — 1 1,44
92. DiAVELSOS covniieiieei el 4 3 7 10,14
TOTAL: 69
IG: 2,89 IBt: — IGA: — Thj : 18,84
IB : 4,34 IP : 8,69 IGP: 27,53 Geomé: 2,89
IBd: 2,89
TALLA N.IV N. base IV-V
LASCAS oeenneee et 1 (cuarcita) 10 (7 silex; 3 cuarcita)
Microlascas .......ccovveveeieieviiieeeiieeiiiiinneenens 12 (sflex) 21 (15 silex; 6 cuarcita)
Chunk .ooooviiieeriiie e 45 (40 silL; 3 cta.; 2 czo) 63 (42 sil.; 17 cta.; 4 cuarzo)
Hojas ...ocooovvvevivvieiiiiiiieeeeeceiciiineeeeeenee 5 (silex) 2 (silex)
Hojitas .ooooeeveeieeeeeeeiiiiieiieeeeeeeeeeent 14 (silex) 8 (sflex)
Recortes de buril ...oveeeveiieeieie e 1 (sflex) —
NACIEOS oot 7 (silex; 6 frag.) 1 (sflex)
Tabletas de avivado ....o.ovveeveveiiieeee 1 (sflex) 1 (silex)
Hojas de cresta ...t 1 (sflex) 1 (sflex)
Hojitas de cresta ..........covvvvvvvivvvevcvieaeenn: — (silex) — (sflex)
Borde de ndcleo ..ovvvveviiniiiiiiieiiiieeeiees — (sflex) 1 (sflex)
Total de evidencias liticas: 261 (216 silex; 40 cuarcita; 8 cuarzo)
Utiles:  26,43%
Nucleos: 3,06%
Talla:  72,58%

Infrapuesto a este tramo epipaleolitico homogé- quefia, pero podemos adelantar algunas caracterfsti-
neo, en la campafia de 1988 se ha excavado otro ni- " cas. La materia prima, en primer lugar, sufre una in-
vel, el VI, cronoestratigraficamente desarrollado bajo versién importante al tratarse de una industria de cuat-
unas condiciones ambientales rigurosas, tardiglaciares cita, también microlitica por su tipometria, con esca-
segtin el andlisis polinico (cf. en este volumen el an4li- sas evidencias de talla o dtiles de silex. Consiguiente-
sis realizado por A. Guillén). Su estudio atin no esté mente, el estudio tecnoldgico de la talla revela algu-

concluido y la supetficie excavada es demasiado pe- nos cambios: estdn presentes los talones facetados,
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ro, en conjunto, su parentesco, remoto, se sustentarfa
Unicamente en el hecho de que en ambas comarcas
—mediterrdnea y castellana— este Epipaleolitico en-
laza directamente con las tradiciones del Magdalenien-
se terminal, y tienen puntos de contacto con las in-
dustrias Azilienses o aziloides locales. Ademis, los dos
geométricos del Nispero, apenas incrementados en [a
campafia de 1988, tampoco se ajustan bien morfold-
gicamente a esta facies.

' Por otra parte, la relacién del Nispero con el Azi-
liense cantdbrico resulta igualmente forzada. La abun-
dancia de muescas y denticulados, as{ como de hojitas
de borde abatido y el fuerte peso del grupo perigor-
diense parecen ser los Gnicos rasgos que comparte con
é1%, En cambio, las diferencias en lo relativo al in-
dice raspadores, a la relacién R/B, a la variedad de per-
foradores o la tipologfa de los geométricos, y a la mot-
fologfa de las armaduras microliticas geométricas o no,
las diferencias son excesivamente radicales. Por ello,
la relacién directa del horizonte representado en el Nis-
pero con el Aziliense cantdbrico se presenta proble-
midtica, a pesar de la proximidad geogrdfica?',

En cambio, las relaciones parecen ser estrechas
con los niicleos epipaleoliticos de Alava y Navarra v,
en general, del Pafs Vasco meridional, a nivel tipolé-
gico, por grupos de dtiles caracteristicos, y desde cri-
terios técnicos. En este sentido, como hemos apunta-
do, el retoque en doble bisel caracteristico del Medi-
terrdneo y del Bajo Aragén no es propio de estos con-
juntos. Asi, sus paralelos mds estrechos se encuentran
en Zatoya (Navarra), especialmente con los niveles de
base, el II y sobre todo el Ib?2, Otro punto de apro-
ximacidn, esta vez estratigrifico entre el yacimiento
navarro y El Nispero es la localizacién en la base del
depésito Epipaleolitico de un horizonte atin tardigla-
ciar, documentado en el yacimiento burgalés a partir
de los anélisis esporo-polinicos, si bien atin estdn pen-
dientes los resultados de las dataciones radiométricas
en curso. Por grupos, el paralelo es notable con el ni-
vel Ib de Zatoya. Los indices de R y B son compara-

20 Cf. sus caracteristicas en FERNANDEZ TRESGUERRES, J., E/
Aziliense en las provincias de Asturias y Santander, Centro Inv. y Mus.
Altamira, Monograffas 2, Madrid 1980, pp. 137 y ss.

21 La Cueva del Nispero se encuentra en la vertiente meridio-
nal de la Cordillera Cantdbrica, apenas a 4 6 5 km. del limite admi-
nistrativo con Cantabria; su ubicacién en el Valle del Ebro asegu-
ra, ademds, la virtual comunicacién entre ambos territorios.

22 BARANDIARAN, I., «El proceso de transicién Epipaleolitico-
Neolitico en la Cueva de Zatoya», Principe de Viana, 146-147, Pam-
plona 1977, pp. 5-46. Ibid., «Azilien et postazilien dans le Pays Bas-
que méridionel», en: La Fin des Temps Glaciaires en Europe. 11, Pa-
ris 1979, pp. 721-732.

bles: alto aquél en Zatoya, aunque en regresién, y mo-
derado pero constante en éste; el peso de las escota-
duras y los denticulados también (22,50% en Zato-
ya); la similitud en el modo de retoque (abrupto; ausen-
te el de doble bisel) apunta en el mismo sentido. Ese
ambiente cultural y contexto industrial que refleja el
nivel Ib de Zatoya —un Epipaleolitico no geométrico
desgajado de la tradicién tardiglaciar, aziloide o para
Aziliense—, y evolucionando independientemente has-
ta la neolitizacidn es el que vemos representado en el
Nispero. Del mismo modo, la estructura tipolégica pue-
de aproximarse también a la del yacimiento navarro
de Portugain?: ligero predominio de buriles sobre
raspadores, buena representacién de perforadores, gran
peso de los dorsos —Ildminas, laminitas y puntas
(20,899)—, as{ como de muescas y denticulados
(32,75%), junto a la casi nula presencia de microburi-
les, compuestos y raederas. Sin embargo, el caricter
de taller del yacimiento navarro puede haber alterado
sustancialmente la estructura tipoldgica usual, fené-
meno que también percibimos en las estaciones al aire
libre de la Meseta con las que genéricamente también
se relaciona El Nispero. Las semejanzas, acusadas, se
extienden también al Epipaleolitico de El Monticu de
Charratu, en Alava?*, que como El Nispero y Zatoya
se sittan en la vertiente del Ebro, con lo que la arti-
culacién comun del poblamiento en estas zonas, aleja-
das tanto de la Costa Cantdbrica como del Medite-
rrdneo, parece factible. Aqui su correlacién precisa se
sitia con la fase mds antigua o I: un Epipaleolitico no
geométrico que, al igual que en el mismo tramo sefia-
lado en Zatoya, se caracteriza por el microlitismo y
la técnica laminar, todo ello con técnicas de retoque
marginal corto, abrupto simple y bipolar o cruzado.
Por grupos, dominan también los tiles del sustrato,
las hojas y hojitas retocadas, asi como las armaduras
no geométricas. También la proporcién R/B en el nivel
IV de base de El Monticu, a favor del buril, es com-
parable, si bien su porcentaje aqui es més alto (109).

Estas similitudes se extienden, finalmente, a otro
yacimiento del Pafs Vasco meridional, como el Meso-
litico de la Cueva del Tarrerén? que, a pesar de su
carécter tardfo y extremadamente pobre, ofrece unas

23 BARANDIARAN, I.; Cava, A., «Yacimiento de Portugain (Ur-
basa, Navarra). Informe preliminar de las campafias de excavacio-
nes de 1984 y 1985», Trabajos de Arqueologia Navarra, 5, Pamplo-
na 1986, pp. 7-18.

24 BALDEON, A. et alii, «Estudio del yacimiento de ““El Mon-
ticu de Charratu”», Est. Arg. Alavesa, 11, Vitoria 1983, pp. 121-186.

25 APELLANIZ, J.M., «El Mesolitico de la Cueva del Tarrerén
y su datacién por el C-14», Munibe, 1971, pp. 91-103.
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caracterfisticas comparables a las del Nfspero en el ni-
vel 111, microlaminar no geométrico.

7. Conclusiones

En sintesis, en la Meseta Norte podemos esbo-
zar ya, como hipétesis de trabajo, un proceso cultural
de transicién del Tardiglaciar al Preboreal compara-
ble al de las regiones limftrofes del Pafs Vasco meri-
dional, Alava y Navarra, probablemente dentro de una
trama comun en la articulacién del poblamiento pre-
neolitico, avalada por las similitudes observadas y por
la evidente relacién del conjunto desde criterios geo-
gréificos y topoecoldgicos. El proceso parece arrancar
de un horizonte aziloide enraizado en la tradicién pa-
leolitica —cuya tardia vigencia se refleja en la estruc-
tura de los talleres al aire libre—, y que pensamos es-
t4 representado en el nivel VI del Nispero, ain poco
conocido, para desarrollarse en un Epipaleolitico no
geométtico que, aisladamente, incorpora elementos co-
mo los tridngulos o las laminitas de borde abatido ti-
po Cocina, de raigambre mediterrdnea; este es el mo-
mento que parecen representar nuestros niveles IV y
V. La evolucién ulterior de ese horizonte, incorporan-
do a su bagaje industrial armaduras geométricas y abo-
cado en definitiva a la tardfa neolitizacién de la re-
gidn, que se superpone a ese fondo industrial sin ape-
nas transformarlo, no estd representada en El Nispe-
ro, pero s en las estratigrafias citadas navarras y ala-
vesas y, en general, en el Pafs Vasco meridional %, re-
flejdndose también en los tardios asentamientos al aire
libre de la regién.

Por lo que se refiere a las bases de subsistencia
de las poblaciones epipaleoliticas que, ocasionalmen-
te, han recalado en la Cueva del Nispero, los lagomor-
fos son masivamente su fuente de recursos principal
en el nivel IV, a la que se afiaden algunas vértebras
de pescado que evidencian la explotacién de los re-
cursos fluviales del Ebro, al pie de la cueva, y apenas
se encuentran restos, muy aislados, de cdpridos (cot-
zo v cabra) y caballo. En el nivel V la estructura es
pricticamente idéntica, si bien se incrementan los res-
tos éseos indeterminados de macrofauna, mantenién-
dose los de pescado, a los que se suman algunos res-

26 APELLANIZ, J.M., Corpus de materiales de las culturas prehis-
tdricas con cerdmica de la poblacion de cavernas del Pais Vasco meri-
dional, suplem. a Munibe, 1973,

M? Soledad Corchén Rodriguez

tos, también aislados, de moluscos terrestres (Helix).
En la base, en cambio, como hemos apuntado, en el
nivel VI las bases de subsistencia parecen ser diferen-
tes, rarificindose la mesofauna de lagomorfos a favor
de los restos de talla cérvido, cdprido y caballo, en un
contexto cronoestratigrafico atin situado dentro de las
condiciones rigurosas del Tardiglaciar, en vivo contras-
te con el ambiente moderado que ha presidido la se-
dimentacién de los niveles V y IV.

La cronologfa del depésito analizado —Epipaleo-
Iftico de los niveles V y IV— provisionalmente, sobre
la base de los rasgos industriales observados y los re-
sultados de los anjlisis polinicos de la secuencia del
yacimiento, parece inscribirse dentro del Epipaleoli-
tico medio no geométrico (o de ascendencia laminar)
cuyo marco cronoldgico ha sido sistematizado recien-
temente ?’, en el dltimo tercio del VII milenio a.C.,
en el Boreal. Las dataciones de referencia del nivel Ib
de Zatoya, entre el 6.310 x 500 y el 6.200 + 200,
representarfan el aludido segmento temporal. La base
del depdsito, con una industria provisionalmente asig-
namos al Epipaleolitico antiguo, atin sedimentado en
unas condiciones climdticas rigurosas, debe correspon-
der al Preboreal, durante el cual en la Meseta adn sub-
siste el ambiente frio que caracteriza al Tardiglaciar.
Las dataciones de referencia para este dltimo las en-
contramos en el nivel 1 de la Balma de Gai, en la cuen-
ca del Llobregat, datado en 7.910 + 400. El desarro-
llo geométrico ulterior, bien documentado en las ve-
cinas comarcas de Navarra y Alava, se ha situado con
precisién entre el 6.170 = 240 y el 5.890 + 130,y
el 5.190 + 120 de las capas 28, 21 y 23 de Fuente
Hoz (Andcita, Alava), en estudio, y en el 5.940 en el
nivel d del Abrigo de la Pefia (Maraiién, Navarra). En
el Bajo Aragdn la fecha obtenida es muy similar: 5.600
+ 200 {(nivel 2 de Botiqueria dels Moros, Teruel). A
mediados del V milenio, en cambio, ya se sitdan en
el Valle del Ebro los primeros horizontes del Neoliti-
co antiguo sin cerdmica cardial: 4.960 + 450 (nivel
¢ de Abauntz), 4.370 + 280 (nivel I de Zatoya) y
4.170 + 280 (capa II de Fuente Hoz); o cardiales: en-
tre el 4.820 + 70 y el 4.510 en el nivel Ib de Chaves
(Huesca), todo ello B.C. %8,

27 BARANDIARAN, I; Cava, A., o.c. 1989, pp. 126-127. Ba-
RANDIARAN, L., «Datacién por el C-14 de la Cueva de Zatoya», Tra-
bajos de Arqueologia Navarra, 3, 1982, pp. 45-57.

28 BALDELLOU, V., UTRILLA, P., «Nuevas dataciones de radio-
carbono de la Prehistoria Oscense», Trabajos de Prebistoria, 42, 1985,
p. 89.





