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Catedratico de Historia Contempo-
ranea en la Universidad de Salamanca,
Francisco de Luis Martin ha dedicado el
conjunto de su obra al estudio de la cul-
tura politica del socialismo espanol. En
Pablo Iglesias. Muerte y memoria de un
mito, emprende la tarea de analizar his-
toricamente la construccion del mito de
Pablo Iglesias como fundador del psoE.
De Luis destaca, en ese sentido, el ca-
racter sacral de dicha construccion, «de-
rivando en un culto a la personalidad
que nada tenia que ver con la filosofia
materialista o con el marxismo». Igle-
sias aparece como «un santo fundador.
A continuacion, traza la trayectoria vital
y politica del lider socialista. Segin el
autor, Iglesias encarna «un modelo de
militante prototipico, el del tipégrafo
finisecular y autodidacto, avido de sa-
ber, pero sujeto a las condiciones im-
puestas por la época que le toco vivip.
En concreto, la biblioteca personal de
Iglesias constaba de 106 volimenes y
141 folletos, destacando su preferencia
por obras de caracter divulgativo. Y es
que no le interesaba profundizar en
un aspecto de la realidad, sino «dqui-
rir unas nociones generales y bdsicas
del mayor numero posible de mate-
rias», porque segun ¢l da especulacion
intelectual resultaba inoperante para
un verdadero socialista». Leyo el Mani-
Sfiesto Comunista y El Capilal, a través
de wvulgarizadores, y sus principales
fuentes ideolégicas fueron Lafargue vy,
sobre todo, Guesde. Aprendi6 francés.
Sus preferencias literarias se centraron
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en el Siglo de Oro y el romanticismo
aleman y francés. Era aficionado al tea-
tro y se amisté con Galdoés. Entre los
historiadores, destaca su interés por
César Cantd y Modesto Lafuente. La in-
terpretacion guesdista del marxismo le
condujo a da defensa a ultranza de las
organizaciones socialistas, de una iden-
tidad propia y definida de las mismas
frente al resto de las fuerzas politicas» y
a la tactica de «lase contra clase». S6lo
tras los sucesos de la «Semana Tragica»
se decidi6 a una alianza con los repu-
blicanos, logrando finalmente un acta
de diputado en las elecciones de 1910.
Iglesias no auspicié ninguna forma
de nacionalismo espafiol. Desconocio
el problema de la emergencia de los
nacionalismos periféricos. Identificaba
nacionalismo y «peligro reaccionario».
No obstante, el pSOE propugno, en uno
de sus congresos, el derecho de las «na-
cionalidades ibéricas» a su autogobier-
no en una «confederacion republicana».
En el Parlamento, Iglesias destacd por
su agresividad, propugnando el atenta-
do personal contra Maura y Canalejas.
En el interior del partido, ejerci6 una
auténtica autocracia, ya que las deci-
siones se cocian «en su domicilio». El
PsOE condend la Gran Guerra, aunque
apoyo a los aliados. Iglesias se mostré
partidario de la Asamblea de Parlamen-
tarios, pero ambiguo y luego contrario
a la huelga general de agosto de 1917.
La cuestion femenina no suscité exce-
sivo interés en €l ni en el PSOE. Ante
la revolucion rusa, rechazo la inter-
vencion extranjera, pero la recibié con
aina nada indisimulada cautela». No
se mostro partidario del ingreso en la
m Internacional, pero fue incapaz de
impedir la escision que dio lugar a la
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aparicion del Partido Comunista. Reci-
bi6 el advenimiento de la dictadura de
Primo de Rivera con «prudencia» para
«garantizar la supervivencia de las orga-
nizaciones obreras». Una decision que
dividio al partido, entre colaboracionis-
tas y anticolaboracionistas.

Sin embargo, De Luis se ocupa
mas del Pablo Iglesias muerto que del
vivo; de su ulterior influencia en el
psoE, mediante el culto a su recuerdo
y a su figura. Por ello, dedica un capi-
tulo del libro a la actitud de la prensa
tras su fallecimiento el 9 de diciembre
de 1925, en plena dictadura primorrive-
rista. La prensa socialista interpretd su
figura como la del «Cristo laico», anaes-
tro y apostob. Los republicanos dieron
de su figura una interpretacion anilo-
ga. Menos complacientes fueron los
conservadores. La prensa anarquista
lo ignord; y la comunista lo califico de
«agente de la politica capitalista». Surgio
igualmente la comparacion con la figu-
ra de Antonio Maura, fallecido casi al
mismo tiempo que Iglesias. En general,
la prensa destacé que el maurismo ha-
bia muerto con Maura, mientras que el
PSOE sobreviviria a su fundador.

Mientras el entierro del lider con-
servador se hizo en la intimidad, el de
Iglesias resulté una gran manifestacion
de masas. De Luis otorga mucha trans-
cendencia a ese acto. Se tratd de un
ritual funerario «eligioso» y «de Estadon.
Se realiz6 una auténtica «deificacion»
de Iglesias. La ceremonia tuvo incluso
el apoyo del gobierno primorriverista
y del ayuntamiento de Madrid. El des-
file dur6 dos horas. El autor interpre-
ta el significado de este acto como la
muestra de da escasa secularizacion de
la sociedad espanola de la época y la
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inexistencia de un lenguaje politico lai-
cor. Alli se produjo la «canonizacion de
Iglesias». El culto a su figura continu6 a
través de los aniversarios de su muerte,
asi como la edificacion de monumen-
tos y estatuas y la elaboracion de ha-
giografias. Se edific6 un mausoleo en
el cementerio civil de Madrid; durante
la II Republica, se construyé un monu-
mento en el parque madrilefio del Oes-
te, inaugurado en mayo de 1936. En un
contexto tan conflictivo como el repu-
blicano, su figura fue objeto de dispu-
ta para las distintas facciones del psOE.
Ya en la guerra civil, los comunistas lo
utilizaron para defender la creacion de
un partido Gnico del proletariado. El ré-
gimen de Franco respet6 el mausoleo,
pero destruyo el monumento. Frente al
franquismo, tanto en el exilio como en
el interior, los socialistas presentaron a
Iglesias como representante genuino
de la espanolidad. Y en la Transicion,
sirvié para legitimar la estrategia del
nuevo PsOE, que confluia en el «adica-
lismo tedrico y la practica reformista.
Sin duda, Francisco de Luis es uno
de los principales historiadores del mo-
vimiento obrero espafiol, sobre todo en
su variante socialista. Y, en el caso que
nos ocupa, no es esta una obra menor,
sino todo lo contrario. En un princi-
pio, la historia de nuestro movimien-
to obrero cayo en malas manos, las de
Manuel Tufion de Lara, cuya obra El
movimiento obrero en la bistoria de
Espania, adolecia de unas claras insufi-
ciencias metodologicas. Era el suyo un
marxismo de corte mecanicista y deter-
minista muy distante de la innovadora
perspectiva de un Edward P. Thomp-
son. Afortunadamente, autores como
Santos Julid, Manuel Pérez Ledesma y
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el propio Francisco de Luis dieron otra
dimension al estudio del tema. En la
obra de nuestro autor sobresale no sélo
la necesaria erudicion, la pulcritud es-
tilistica o el rigor metodolégico, sino la
sinceridad valerosa y, sobre todo, un
sostenido proposito de distancia, que
es una de las virtudes mas escasas de
nuestro campo historiografico en la ac-
tualidad. Aparte de bien escrito, el libro
viene adornado por una muy interesan-
te muestra iconografica de Iglesias, que
nos muestra que la mentalidad socialis-
ta de la época giraba en un clasicismo
muy proximo al realismo socialista.

En el desarrollo de su trama na-
rrativa, De Luis se muestra favorable a
Iglesias, pero cuando llega la ocasion
no oculta sus censuras. Mantiene, si se
quiere, una empatia critica. Estamos,
pues, ante una monografia muy valiosa.

Sin embargo, creo que, en el con-
texto actual, es preciso ejercer una criti-
ca mds directa. En nuestra opinion, Pa-
blo Iglesias ha sido uno de los lideres
mas mediocres del socialismo europeo,
sobre todo a nivel intelectual, pero
igualmente en el plano politico y tacti-
co. Compararlo con Bebel, Liebknecht,
Turati o Bordiga, no ya a los grandes
lideres e intelectuales como Jaures, La-
briola, Lenin, Luxemburgo o Gramsci
resulta totalmente erroneo. Iglesias no
aport6é nada al socialismo europeo de
la época. Como senala De Luis, ello fue
fruto, al menos en parte, del contexto
social espanol; y no solo del econo-
mico, sino del cultural. A lo largo del
siglo x1x, la sociedad espafiola no ex-
perimenté una influencia significativa
del idealismo, ni del positivismo. Una
filosofia como el krausismo compitio
con el catolicismo por la hegemonia
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intelectual, pero se trataba de una filo-
sofia casi mistica. De ahi la escasa se-
cularizacion de nuestra vida intelectual.
De ese contexto no podia emerger un
socialismo solvente a nivel intelectual,
como el alemdn o el italiano. Espana
no tuvo su Hegel, su Comte, ni su Cro-
ce o su Gentile. De Julian Sanz del Rio
y sus acolitos podia salir poca cosa. La
Institucion Libre de Ensefianza pudo
ser muy solvente a nivel pedagdgico,
pero en los ambitos de la especulacion
filosofica su balance fue nulo.

Los errores e insuficiencias de Igle-
sias fueron muy graves. Destacaremos
algunos. El lider socialista fue incapaz
de analizar la influencia del catolicismo
en Espana. Crefa que Espafna era «uno
de los paises mas escépticos del mun-
do». A su entender, bastaba con aplicar
la supresion de las subvenciones del
Estado a la Iglesia para que el cleri-
calismo finalizara. Y es que, segun €l
la Casa Real y la aristocracia palaciega
eran «l verdadero nucleo del clerica-
lismo espanol. Como seniala De Luis,
tampoco entendio el nacionalismo. Los
socialistas rechazaron la festividad del
2 de mayo, por su caracter nacionalista
espanol. En su lugar, propugnaron el 1
de mayo. El programa socialista no re-
cogia términos y conceptos como «na-
cion», «patria» o Espana». Iglesias y sus
sucesores desconocieron los plantea-
mientos del austromarxismo, de Otto
Bauer y Karl Renner. No menos grave
fue su resentimiento antiintelectual.

A falta de una doctrina coherente,
Iglesias y sus acolitos desarrollaron una
suerte de teologia politica, cuyos conte-
nidos nos muestra De Luis en su libro. Se
trata de una teologia politica utopica y
secular, en el sentido de Carl Schmitt. En
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cierta forma, existié una analogia entre el
catolicismo espanol y el socialismo pa-
blista. Y es que mientras el primero hizo
hincapié en manifestaciones de religion
popular, Iglesias y su partido defendie-
ron un socialismo profundamente anti-
intelectual, una especie de escatologia
secular. Contradictoriamente, se mostra-
ba partidario de la accién parlamentaria
para conseguir reformas inmediatas y, a
la vez, estaba convencido de que el de-
rrocamiento del capitalismo solo seria
posible mediante la accion revoluciona-
ria. Iglesias reducia el antagonismo so-
cial a dos, y sélo dos, clases opuestas,
burguesia y proletariado. En sus escritos,
sometio a critica el parlamentarismo, las
elecciones o el sufragio universal, que
tan solo servian de «barniz legitimador
al omnisciente poder burgués. Se mostré
partidario de la revolucion mediante da
fuerza» y de la «dictadura del proletaria-
do». Dentro de este esquema mesianico,
escatologico y apocaliptico, propicié y
desarroll6 una especie de ideologia ca-
rismatica, que De Luis describe con sol-
vencia. Santo laico», pero dotado de una
fe pétrea en el fin de los tiempos a través
del proceso revolucionario. Con poste-
rioridad, fue conocido como <El Abue-
lo». ;Existe denominacion mas patriarcal?
No es extrano que desconociera, 0 no
comprendiera mas bien, la problematica
planteada por el feminismo.

Esta teologia politica secular se
contradecia peridodicamente en la prac-
tica politica cotidiana, aunque nunca
fue abandonada por el psok. Iglesias
aposté tacticamente por la modera-
cion, por el reformismo gradual y la
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presencia en el Parlamento, cuando lo
juzgo oportuno. Asi pudo verse su ac-
titud en 1909 y 1910, o ante la huelga
general de agosto de 1917 o en el adve-
nimiento de la dictadura primorriveris-
ta. Y es que, en realidad, para Iglesias
lo fundamental era la preservacion de
sus organizaciones. Las formas politicas
eran secundarias e incluso accidentales
desde su perspectiva revolucionaria.
Asi se vio en la dictadura de Primo y
en la 1 Republica. Esta fue una de las
herencias que dejo a sus sucesores,
ninguna de altura.

El tema de la imagen de Iglesias
durante el régimen franquista requiere
alguna matizacion. En su obra La bis-
toria perdida del socialismo espariol,
Ricardo de la Cierva, biografo oficial de
Franco, ofrecié una vision positiva de
la trayectoria historica del psok. Este fe-
noémeno se puso de manifiesto en algu-
nas publicaciones neofalangistas como
Criba, Indice o Nuevo Indice. Ya en la
Transicion, la figura de Pablo Iglesias
experimentd una clara metamorfosis.
El Iglesias hieratico esculpido por José
Noja se convirtio, de la mano del pintor
Eduardo Arroyo, en una figura simpa-
tica, familiar.

Francisco de Luis ha escrito un li-
bro claro, erudito, ejemplarmente em-
patico y, al mismo tiempo, critico. Es
decir, todo lo contrario de las mixtifi-
caciones de la denominada «memoria
historica». Genuina Historia, en fin.

Pedro Carlos Gonzalez Cuevas

Universidad Nacional
de Educacion a Distancia
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