DO-QE-JA, DIOSA MICENICA DE LA FECUNDIDAD

Me-ta-pa ke-ri-mi-ja do-ge-ja ki-ri-te-wi-ja
do-ge-ja do-e-ro pa-te ma-te-de ku-te-re-u-pi
MULIER 6 do-ge-ja do-e-ra e-ge-ta-i e-e-fo
fe-re-te-we MULIER 13

5. do-ge-ja do-e-ro pa-te ma-te-de di-wi-ja do-e-ra
MULIER 3 do-ge-ja do-e-ra ma-te pa-te-de ka-ke-u
MULIER 1 do-ge-ja do-e-ra ma-te pa-te-de ka-ke-u
MULIER 3

La presente tableta (PY An60y7) no encuentra ningin paralelo
exacto entre las demdas de los archivos de Pilos, Micenas y Cnosos,
pero aun asi hay algunas de sentido aproximado, que pueden ayudar
a su interpretaciénl. El paralelo mds claro es el de las tabletas que
dan relaciones de esclavos, como ya vié Furumark, y dentro de
éstas la mas semejante es PY Tn316, en que se ofrecen a divinida-
des femeninas ofrendas de mujeres y a las masculinas. de hombres?.
Se impone, pues, entender el do-ge-ja de las lineas 2, 5,6 y 7 como
un dativo de la divinidad a quien se ofrendaban las esclavas: Aopreig

1t A. Furumark, Zranos 1.11 (1954), p. 24, piensa que se trata de una relacién
de esclavas, sin mds detalle. C. Gallavotti, Documenti e struttura del greco nell’eta
micenca, Roma 1956, p. 68 ss., cree ver una especie de juicio en el cual trece
mujeres dan testimonio sobre los padres de Doqeia. Tuvo el acierto de ver
que el numeral de la linea 4 es la suma de los demds, pero su hipétesis carece
de paralelo aproximado en las tabletas y se presta a graves objeciones: ¢por
qué son mujeres los testigos?; ipor qué se separan las Gltimas testigos de las
pentltimas, si dicen 1o mismo?

2 Esto es completamente claro sea cualquiera la interpretacién que se dé
al conjunto de la inscripcién. Creo preferible en conjunto la de Gallavotti, op.
c. p. 35 sS. y 194, aunque debe leerse pe-re-ja, llekelo, con Palmer y entenderse
M\ wriotoio con el mismo estudioso, Franos, LIII (1955), p. 1 ss. Hay también
algunas aportaciones utiles de Miihlenstein y de Pugliese-Carratelli y quedan
dudas sobre po-re-na (popesva ? ) y Atrtede, Awreted (evidentemente un dios). Se
trata de ofrendas del reino de Pilps a distintos dioses, algunas hechas en el
distrito de Pakijana.
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doGhog matnp, patnp d¢ Kufnpedpr muLier 6 da cuenta de una ofrenda
de seis esclavas hecha por el matrimonio que se cital.

Un analisis mds detenido de la tableta que nos ocupa aporta
datos que hacen verosimil esta hipé6tesis. El encabezamiento de la
tableta, tras darnos el nombre de Metdna, localidad dependiente de
Pilos en la que tienen lugar las ofrendas en cuestién, enuncia en tres
palabras el contenido de la misma: yepytta Aopmeiag xpinriog es la
transcripcidén que parece méis verosimil. Ke-7i-mi-ja nos es conocido
por KN Lc53s, en que figura junto a za-7a-si-ja que, como se sabe,
designa la tarea a realizar por ciertas trabajadoras y que constituye
una especie de contribucién al Estado. En dichas tabletas junto a la
talocta, constituida por un determinado ntmero de pa-we-a
(papea), se menciona la yepupia, constituida por fu-na-no, que eviden-
temente designa una especie de vestidos diferente (al igual que
pe-ko-to). La raiz de yépag es ficilmente reconocible: se trata de una
oftenda hecha a un dios o a un alto personaje. Que el genitivo
Aopretag es objetivo? y no subjetivo se ve porque en otro caso no
habria forma de construir el resto del documento al faltar la indica-
cién de a quién se hacen las ofrendas.

Aopmeta es una divinidad femenina, como se deduce de la forma
misma de la palabra y, a juzgar por Tn316, del hecho de que se le
ofrenden esclavas. Su etimologia esti relacionada con Bpémw?, es
decir, se trata de una diosa de la recoleccién. A este mismo caricter
agrario apunta el epiteto xpthyria. Esta palabra designa en KN E777
a unas mujeres que reciben una importante cantidad de trigo; de
otra parte, PY Eb321-327.1 v Epyo4.4 nos hacen ver que tienen
una funcién sacral determinada en la colectividad sacerdotal de
Pa-ki-ja-nat, al lado de la sacerdotisa, las «esclavas del dios», etc. Po-

1t El que algunos de los oferentes sean a su vez esclavos no extrafiard a
quienes conozcan los privilegios de los «esclavos del dios» de la serie E. Cf.
sobre esto un articulo que aparecerd en Emerita XXV (1957).

2 O quizds pueda entenderse un dativo: yepipia Aopreiq.

3 Ventris-Chadwick, Evidence, p. 96, sugieren relacién con 8dprov, Spérw
y dpdrtw. Meriggi y Georgiev se deciden por un significado relacionado con la
primera de estas palabras. Sin embargo, creo que hay relacién directa con
Opérw; sobre la metdtesis Aopreta por *Apoxela cf, fo-n0, Opévog, en las tabletas de
la serie Ta. '

¢ Cf. E. L. Bennett, Amer. Fournal of Archaeol., .X (1956), p. 132.
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siblemente, la palabra designa una clase especial de sacerdotisas
cuya funcién estd en relacién con el crecimiento de las mieses; nada
de extrafio tiene que la diosa Aoprela, que promueve sin duda este
crecimiento, reciba igual calificacién. Como en otros tantos casos
(cf. Zedg Eéveog etc.) el dios recibe el nombre de aquella condicién o
actividad de la que es maximo representante y protector. Una con-
firmacién de esta hipétesis nos la da KN Fp363, que forma parte
del grupo de tabletas con ofrendas a divinidades: concretamente, en
este caso, a ki-7i-te-wi-ja, es decir, sin duda a Aopreia.

Hay mis. Los oferentes son siempre en An607 matrimonios, lo
que es légico al tratarse de una divinidad agraria, protectora de la
fecundidad en todas las esferas. Posiblemente son ofrendas gratula-
torias por el nacimiento de un hijo o, por el contrario, destinadas a
impetrar que éste tenga lugar.

Asi queda interpretada la inscripcién salvo la frase que dice
do-ge-ja do-e-ra e-qge-ta-i e-e-to te-re-te-we muLiEr 13. Gallavotti
vi6 bien que aqui se especifica algo que afecta al total de las 13
mujeres a que, sumadas, ascienden las ofrendadas!. Entiendo:
Aopretag dobhat émétar Ecevtar Teheotiret «las esclavas de Dorpeia serdn
servidoras del sacerdote». -

El futuro &oevtow tiene un exacto paralelo en el también futuro
e-ke-se-s7 €kevat (KN Fpi14.1), aparte del presente e-¢-s7 (KN Ai63.1,
Sdog22, PY Nariyg)2. ,

En cuanto a interpretar ¢-ge-fa-Z como un nominativo de plural,
pueden surgir objeciones, pues evidentemente es lo usual escribir
e-ge-ta. Pero podemos aducir ejemplos tan claros como las ko-%o-si-
Jja fez’—rz'—te—wz’j’a—z’ Kvdoowar xpthnriar de KN E777.1 o los e-ge-ta-¢®
vir 2 de KN As821.1 junto a ¢-ge-za vir 1 en la linea 2 de la misma
tableta. En realidad, es lo mismo que ocurre con los diptongos en 2

Segfin él, testigos en un juicio sobre la identidad de los padres de Do-ge-ja.
2 No es imposible &vto (Ventris-Chadwick, Meriggi); en cambio, la rela-
cién con inpe (Gallavotti, Georgiev) debe descartarse, pues la yod se conserva
en micénico.
3 Recuérdese la equivalencia de ¢ e 7 en repetidas ocasiones (cf. M. Lejeune
en Collogue International sur les Textes Mycéniens, Brochure préliminaire, Paris
1956, p. 73).
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en interior de palabra: xtoiva se escribe normalmente £o-fo-na, pero
también ocasionalmente fko-to-i-nat.

Por su parte, te-7e-te-we es evidentemente un dativo tekeotnret de
un nominativo tekeotedc emparentado en cuanto a la raiz y el senti-
do con los ze-7e-ta, tedeotal, frecuentes sobre todo en la serie E y
que en otro lugar mostraré que son sacerdotes o funcionarios
relacionados con el culto. Que en el de Aopreia, una diosa relacionada
con la vida agraria y la fecundidad, haya un tekeotedc no tiene nada
de extrafio si pensamos, por ejemplo, en los Téky o ceremonias sa-
gradas del culto de Deméter, la parte mas sagrada de cuyo santua-
rio en Eleusis se llamaba precisamente teAegtelov. Si pensamos en
los posteriores misterios de Andania, en la misma Mesenia, nos
parecera verosimil que el culto a Aoprete fuera un culto de misterios.
La arqueologia ha probado, en efecto, que estos cultos, al menos en
Eleusis, remontan a la época micénica.

El dativo tedecthiret impone que émétat sea un nominativo de plu-
ral, como antes dijimos. La traduccién es «servidoras» y la frase
indica que las esclavas ofrendadas a Aopmeio —las te-0-j0 do-e-ra,
feoto Bobhat, para usar una expresién comdn en la serie E— estén al
servicio del tekegtede. Que émétac puede significar «servidor» no
debe dudarse. Es cierto que en algunas tabletas designa a ciertos
jefes militares, «servidores» del Aarayétag.? Pero este sentido es aqui
imposible, de modo que hay que aceptar el primitivo. Este se con-
serva, por ejemplo, en PY Eb317, que nos da la relacién de los
ingresos de grano de una serie de funcionarios religiosos de Pa-ki-ja-
na la sacerdotisa (z-je-re-ja), la xhartpopog, los émétar y el sacerdote
We-te-re-u. Comparando esta tableta con las de En, Eoy Ep, donde
se describe con més detalle a los funcionarios de Fa-ki-ja-na, se des-
prende que los érmétat no pueden ser otra cosa que esclavos
de los sacerdotes®. Igual sentido tiene la palabra en PY Any24.8

1t En cambio, se admite generalmente que la # no se escribe en los dipton-
gos y, sin embargo, hay we-u-da-ne-we PY Cn 418.1 opuesto a we-da-ne-we (pas-
sim).

2 Cf. L. R. Palmer, Trans. Philol. Soc. 1954, p. 39.

8 En Eb847 se les llama e-ge-si-jo do-e-ro. Con estos nombres se buscaba
distinguirlos de los #e-0-jo do-e-ro que son, con ellos, los inicos do-¢-70 de toda
la serie. No figuran en ella ni personajes militares ni esclavos de éstos (sin duda,
~ algunos de los esclavos del dios, que quedaban a su servicio).
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e-ko-si-ge e-ge-ta ka-ma-[e-wa, Epovol te émétag xape[fiFag «tienen
esclavos que trabajan la tierra», as{ como en KN As821.1.

He aqui, para terminar, una transcripcién y una traduccién com-
pleta de nuestra tableta:

Merdra. Iepyio Aopretag xpthyriac. _
Aoprelq Bobhog mathp, pdtnp 08 Kulnpedpey
MULIER 0. Aopmetac dodhar emétar Foevtatr
TEAEGTNFEL MULIER 13. _

Aopreiq Bodhog mathp, patnp O¢ Otrla BodAa
MULIER 3. Aop7elq SodAa pdtnp, matnp 0& yakxede
MULIER I. Aop7elq 8odha wdtnp, matnp 08 yaixede
MULIER 3.

«Metapa. Ofrendas a Dorpeia protectora de las cebadas. A Dor-
peia un padre esclavo y una madre de Citera: seis mujeres. Las
esclavas de Dorpeia serdn servidoras del sacerdote (son trece muje-
res). A Dorpeia un padre esclavo y una madre que es esclava de
Zeus: tres mujeres. A Dorpeia una madre esclava y un padre herrero:
una mujer. A Dorpeia otra madre esclava y otro padre herrero:

L

tres mujeres».

Madria

Isaac Peral, 1 .
Francisco R. Aprapos

Appenpum.—Después de escrito este articulo (septiembre de 1956) ha apa-
recido el libro de Ventris y Chadwick, Documenits in Mycenaean Greek, que en
p. 166 ss. estudian nuestra tableta. En realidad, no son grandes sus aportacio-
nes. Entienden do-ge-ja como nom. pl. con el significado posible de ‘reaper’,
pero no dejan de advertir que se trata del fem. de un nombre propio do-ge-u
(KN B804). Como yo, hacen que £#-ri-fe-wi-ja califique a do-ge-ja y encuentran
natural que Ze-re-fe-we sea un dat. sg. (o, afiaden, nom. pl. masc.), lo que reco-
nocen que va contra su interpretacién: en ella se esperaria un nom. pl. fem.
concertado con do-g¢-ja. Esta misma interpretacién hace que les parezca fuera
de lugar que e¢-¢-70 sea un imperativo, que es —reconocen— la hipdtesis mds
sugestiva (a ella aflado arriba la del futuro; el sentido viene a ser el mismo).
En resumen: en el libro se encuentran varios de los elementos de la interpreta-
cién propuesta arriba, que no llega a surgir por la interpretacién de do-ge-74
como nom. pl. que, como se ha visto, tiene grandes inconvenientes.





