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Sanz, Raimundo (2007).

Diccionario militar. Edicion y estudio de
Francisco Gago-Jover y Tejedo-Herrero. Zara-
goza: Institucion Fernando el Catélico» (CSIO),
xx1 + 142 pp.

Habida cuenta de que la obra de Rai-
mundo Sanz inaugura el género lexicogrifico
de temdtica militar en espanol, huelga desta-
car la importancia que constituye la edicion
actual del Diccionario militar. Con este
nuevo trabajo se da a conocer a los lectores
del siglo xx1 —dnteresados en la historia del
ejercicio militar, [...] historiadores de la len-
gua, lexicografos y estudiantes del siglo xvi»
(p. vim— una obra que ha de ocupar un
lugar sobresaliente no sélo por la peculiari-
dad senalada de erigirse en el primer diccio-
nario militar en nuestra lengua y por su
posterior influencia en las obras de la misma
naturaleza, sino por otros valores que Gago-
Jover y Tejedo-Herrero se encargan de subra-
yar en el prologo. Me refiero, entre otros, a
su utilidad como modelo de traduccion del
idioma francés y a la fructifera muestra de
galicismos técnicos que se dan cita en sus
pdginas. Estas y otras caracteristicas son
explotadas con éxito en la edicion que rese-
namos y a ellas nos referiremos en estas
lineas.

1. El titulo completo de la obra es Dicciona-
rio militar, o recoleccion alphabética de todos los
terminos propios al arte de la guerra. Explicacion
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Aquel diccionario dieciochesco de Sanz!
ve por primera vez la luz en 1749; su éxito
viene avalado por una segunda edicién
unas décadas mas tarde, en 17942 El maris-
cal de campo tradujo la obra francesa titu-
lada Dictionnaire militaire, ou, Recueil
alphabetique de tous les termes propres a
l'art de la guerre», redactada por Aubert de
la Chesnaye-Desbois y publicada en Paris
en 1742. El alumbramiento de la traduccion
espanola se justifica por la necesidad de ins-
truir, mediante manuales monograficos y
obras especializadas, a los primeros alum-
nos que ingresaban en las escuelas militares
fundadas por la monarquia borboénica,
deseosa de emular los triunfos bélicos de la
nacién vecina. Hasta entonces «wno de los
mayores problemas con el que se enfrenta-
ron los profesores de estas academias para la
ensenanza de materias cientificas y técnicas
fue la escasez de manuales y obras de refe-
rencia en castellano», y hubieron de recurrir
«©nN nuUMerosos casos a la traduccion y adap-
tacion de obras francesas» (p. vii.

y prdctica de los trabajos que sirven al ataque y
defensa de las plazas: Sus ventajas y defectos segiin
sus diferentes situaciones con un detalle historico
del origen y naturaleza de diferentes especies,
tanto de empleos antiguos y modernos como de las
armas que se han usado en diferentes tiempos de
la monarchia francesa hasta oy. Breve y extracta
explicacion de la obligacion de los oficiales de
Infanteria, Caballeria, Dragones, Artilleria e Inge-
nieros, sea en guarnicion o campana, segin el
methodo presente de hacer la guerra.

2. Tenemos constancia —asi lo hacen notar
también Gago-Jover y Tejedo-Herrero en la parte
introductoria (p. IX)— de que existen varios
ejemplares de ambas ediciones conservados en
las bibliotecas y centros de documentacion espa-
noles y extranjeros. Sin embargo, la probable
proliferacion de estas dos primeras ediciones no
explica el olvido que ha sufrido el trabajo de Sanz
en las centurias posteriores «sin que de €l tenga-
mos mas noticia que un par de breves referencias
en las obras de Hevia (1857) y Almirante (1876)
(p. VID.
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El hecho de que se trate de una tra-
duccién no resta originalidad al resultado
obtenido por el militar oscense, pues mer-
ced a ella se extraen valiosos datos lingtiis-
ticos del cotejo de las dos versiones, la
original extranjera y la traducida espanola.
De esta comparacion se pueden advertir las
similitudes entre ambas lenguas romances,
espanol y francés, y el trasvase de présta-
mos entre una y otra. Asimismo, a través de
algunas de las informaciones traducidas lite-
ral o parcialmente, se nos informa acerca
del contexto histérico y militar de la nacion
gala, coincidente en muchos casos con el
hispanico peninsular. La internacionaliza-
cién que caracteriza a las disciplinas técnicas
en general y a la de la milicia en particular
queda latente en este tipo de reproduccio-
nes traducidas y en la equivalencia, no siem-
pre exacta, que observamos en ellas entre
una lengua y otra como reflejo de las corres-
pondientes realidades extralingliisticas.

Siendo muy consciente de algunas de
las diferencias entre los paises limitrofes y
de la conveniencia de adaptarse a las nece-
sidades de la realidad y lengua espanolas,
Raimundo Sanz declara en su Prélogo:

El curioso notard, cotejando el original
con la traduccion, que en partes he sido
breve, en algunas dilatado y en otras no
hago mencién. En lo primero me ha pare-
cido conveniente que una sucinta y clara
explicacion es bastante, sin tanta digres-
sion. En lo segundo, como propio de mi
facultad he aplicado lo que corresponde a
nuestro uso. Y en lo tercero, he passado
en silencio lo que he creido no ser essen-
cial, a fin de no augmentar el volumen;
pero todo sin salir del orden del traductor
(Sanz, 1749: xvi).

En la Aprobacion del Diccionario mili-
tar, Pedro Locuce estima meritoria la labor
del autor espanol al discriminar aquello que
no habia de ser traducido literalmente:

La traduccion no es puntual y fue pre-
ciso no ser puntual para ser buena. Segin
las naciones, assi son los genios. Lo que a
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una conviene no es igualmente prove-
choso a todas. Para beneficiar la nuestra
importava mudar algo en la version. Aqui
manifiesta don Raymundo su inteligencia,
discrecion y talentos; pues, sin faltar a la
essencia del original francés, dispone
la copia, produciendo utilidades de la patria

(Sanz, 1749: x).

Gago-Jover y Tejedo-Herrero senalan
algunos casos en los que Sanz reduce los
articulos lexicogrificos del Dictionnaire
militarie y las razones que lo empujan a
suprimir ciertas entradas; entre ellas, las que
«definen objetos o realidades consideradas
por €l obsoletos» (p. xi), las que «eflejan
usos exclusivos de Francia» (p. X1 o aque-
llas «cuyas definiciones aparecen duplicadas
bajo otra entrada» (ibidem)3. Por otro lado,
nos indican los autores de la nueva edicion
que «uando decide ampliar o modificar el
texto de las definiciones lo hace para con-
cretar el uso o funcion del término definido»
(p. x1). También, como procedimientos
innovadores por parte de Sanz, deben con-
siderarse la combinacién y segregacion de
entradas. Puede ocurrir que dos o mas
entradas francesas se fundan en un unico
articulo espanol o que, por el contrario, una
sola entrada de la obra extranjera, a veces
coincidente con una tUnica acepcion, dé
lugar al desarrollo de varias entradas en la
obra traducida.

Otro de los méritos atribuibles a la obra
del autor espanol es el de constituir una
fuente lexicogrifica pionera para el conoci-
miento de muchos de los neologismos del
espanol dieciochesco. Teniendo en cuenta
que las obras lexicogrificas mas importantes
en la época son el Diccionario de Autori-
dades y el Diccionario castellano con las
voces de ciencias )y artes de Esteban de

3. En las notas 9 y ss. de la p. XII, los edito-
res muestran una relacion de las entradas que
Sanz elimina o modifica sustancialmente con res-
pecto a las de la fuente gala.
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Terreros, no seria descabellado pensar en la
airgencia» que precisaria el tratamiento de
un vocabulario especializado que no se
encuentra representado en ninguno de
dichos hitos lexicograficos. Ni en el primer
fruto de la tradicion lexicografica acadé-
mica, en cuyas paginas se vierte el caudal
léxico general, ni en la obra del jesuita
Terreros, que, segln reza su titulo, incluye
vocablos cientificos y artisticos, tiene cabida
un importante nimero de neologismos rela-
cionados con la milicia. Las modificaciones
que estan teniendo lugar en el arte de la
guerra y en la configuracion de los nuevos
ejércitos favorecen la introduccion de
nuevas unidades léxicas en la segunda
mitad del siglo xvi, procedentes sobre todo
desde el francés. Asi pues, Gago y Tejedo
confirman en uno de sus trabajos que este
diccionario militar «ofrece un eslabon en la
cadena de textos desde la que reconstruir
con mayor precision el desarrollo del léxico
especializado en su trayectoria diacrénicar®,
Muchos términos militares, tal y como sena-
lan los autores del estudio citado, encuen-
tran en este repertorio su primer testimonio
en nuestra lengua.

Una vez esbozadas algunas de las singu-
laridades del diccionario de Raimundo Sanz,
pasemos a comentar las principales aporta-
ciones de la ultima edicion de esta obra, gra-
cias a las cuales se logra, con respecto a la
edicion principe, una consulta mas agil y

4. «El Diccionario militar de Raimundo Sanz
en el contexto de la lexicografia especializada del
siglo xviv. Dieciocho 29.1 (2006), p. 99 (85-106).
Sobre la importancia de esta compilacion 1éxica
insiste GAGO-JOVER en «Léxico militar del siglo
xvir: El Diccionario militar de Raimundo Sanz». E
en Mar Campos Sonto, Rosalia Cotelo Garcia y
José Ignacio Pérez Pascual (eds.) (2007): Historia
de la lexicografia espanola, 1, Anexos de Revista
de Lexicografia, 7, A Coruna: Universidade da
Coruna, pp. 59-76.
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sistematica®. Detengdmonos, en primer
lugar, en las pdginas preliminares. En la
introduccion, los editores de 2007 reflexio-
nan sobre el interés del diccionario de Sanz,
poniendo el acento sobre algunos de los
rasgos ya referidos, y adelantan algunas de
las modificaciones editoriales introducidas,
sobre las que repararemos a continuacion
(reorganizacion alfabética del lemario, sis-
tema de remisiones, inclusion de cuatro
indices inexistentes en las primeras edicio-
nes, etc.). A continuacion, encontramos dis-
tintos apartados en los que los autores nos
presentan la obra, el autor y el marco con-
textual. En el primero, llamado «Contexto
histéricor, exponen algunos apuntes sobre
las principales reformas militares llevadas a
cabo en el siglo xvii®. Al contexto histérico
le siguen algunos datos biograficos del
autor del diccionario. Bajo el epigrafe E/
Diccionario militar, Gago-Jover y Tejedo-
Herrero nos hablan del repertorio léxico. En
primer lugar, se detienen en las diferencias

5. Gago-Jover y Tejedo-Herrero se basan en
el texto de 1749, «modificando, en casos puntua-
les, aquellas partes del texto que ofrecian un
error patente o un descuido del copista a partir
de la segunda impresion de 1794 (p. XVD.

6. Entre estas reformas merecen destacarse:
el nuevo armamento de la Infanteria segin el
modelo francés, esto es, la sustitucion de las
armas de fuego tradicionales y obsoletas (mos-
quete, arcabuz y pica) por el fusil con bayoneta;
el reclutamiento selectivo (mejora en los privile-
gios del nuevo soldado); la sustitucion del anti-
guo tercio por el regimiento como unidad
organica, el cambio en la jerarquia militar con
nuevos oficios y especializaciones; la incorpora-
cion del ejército al sistema administrativo y legis-
lativo, la creacion del Cuerpo de Guardias de
Corps; la reorganizacion del cuerpo de Caballeria,
organizacion del Cuerpo de Attilleria y creacion del
Cuerpo de Ingenieros. Como consecuencia de tales
transformaciones fue necesaria la creaciéon de
escuelas y academias especializadas donde se ins-
truia a los soldados profesionales y donde una
obra que explicase conceptos desconocidos
como la de Sanz adquiriria una gran utilidad.
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apreciadas entre las dos ediciones espano-
las publicadas en el siglo xvi, diferencias
unicamente localizadas en la parte prelimi-
nar’. Tras estas observaciones, los autores
se concentran en el andlisis de la macroes-
tructura y microestructura del diccionario,
comparando éstas con las del original fran-
cés. Entre las disimilitudes entre una y otra
obra, despunta la reduccién de algunas
entradas (Las 691 entradas del diccionario
francés quedan reducidas a 629 en el Dic-
cionario militar, aunque cerca de un cente-
nar corresponden a acepciones o unidades
pluriverbales», p. ). Ya indicibamos en
lineas precedentes cudles fueron algunas de
las causas que llevaron a Sanz a poner en
practica tales reducciones. Puede llamar la
atencion el orden pseudo-alfabético —uni-
camente segun la primera letra— seguido
por el autor del xvir para la disposicion
de las voces monoverbales o pluriverba-
les definidas. Sanz traduce los articulos lexi-
cograficos en el orden en el que aparecen en
la obra francesa. No existe ningin problema
cuando la entrada en espafol comienza con
la misma letra que la francesa. Sin embargo,
cuando el articulo en espanol comienza con
una letra diferente a la francesa, el autor
militar la sitda bajo esta nueva letra (la espa-
nola) atendiendo a dos posibilidades: al
comienzo de ella si todavia no ha llegado a
esta seccion en el texto francés, y al final si
ya lo ha hecho. En cuanto a la tipologia de
las definiciones traducidas o elaboradas por
Sanz, destacan los responsables de la edi-
cion la falta de uniformidad que caracteriza
a las mismas. Junto a las definiciones enci-
clopédicas, conviven las definiciones lin-
glisticas y las definiciones hibridas (mezcla

7. En la primera edicion aparecen las siguien-
tes secciones inexistentes en la segunda: Dedi-
catoria a D. Nicolds de Carvajal»; «Aprovacion
(Censura eclesiastica) del M.R.P. Fr. Francisco
Galindo»; «Aprobacion de D. Pedro Locuze»;
«Aprobacion de D. Bernardo de Berart; «Cédula
Real»; Fe de erratas» y <Suma de la tasa».
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de las dos anteriores). Los editores nos ilus-
tran con ejemplos los distintos tipos. Des-
pués del acertado andlisis que en el epigrafe
Diccionario militar nos facilitan Gago-Jover
y Tejedo-Herrero acerca de la obra que
ellos mismos editan, ambos autores abor-
dan en el apartado siguiente (Nuestra edi-
cién») la metodologia que han seguido,
cuyos resultados valoramos en los siguien-
tes términos®. Al margen de la claridad que
proporciona la regularizacion de la tipogra-
fia empleada por los nuevos editores (utili-
zacion homogénea de cursivas que responde
a distintos contextos, uso de negrita), y la
modernizacion de la puntuacion y acentua-
cion que facilita la lectura al consultante
actual’, subrayamos como intervenciones
mas relevantes la reorganizacion de las
entradas siguiendo un criterio alfabético vy,
sobre todo, el utilisimo sistema de remisio-
nes. Aunque se mantiene fielmente el poli-
morfismo de los lemas!® y la pluralidad de
distintos articulos que por su contenido
podrian reunirse como distintas acepciones
en uno Unico, los autores desvelan una de
las principales riquezas implicitas en la obra
de Sanz: el conjunto de definiciones que

8. Para tener un conocimiento exhaustivo de
las directrices que estos autores han seguido en
su intervencion editorial, puede verse su trabajo
Texto y Concordancias del Diccionario militar de
Raimundo Sanz (Barcelona: Juan Piferrer; 1749).
CD-ROM. (Spanish Series, 139) New York: Hispa-
nic Seminary of Medieval Studies, 2000.

9. Por el contrario se ha preservado los carac-
teres ortograficos del texto original que «en dife-
rente grado se ajustan a las directrices expuestas
en la elaboracion del Diccionario de Autoridades
de la Real Academia, algo mas de dos décadas
antes» (p. XVD. Seria util estudiar cudles son las
desviaciones que el autor militar introduce con
respecto a las normas ortograficas académicas
como la que nos adelantan los editores de la con-
servacion de v para los pretéritos imperfectos
(ayudavan, formavan, usavan, senalavan).

10. Gago-Jover y Tejedo-Herrero prefieren
emplear el la denominacion «woz-guia» frente a
dema» ya que, segin ellos, el Diccionario militar
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fluyen en la microestructura del diccionario
y que, sin contar con un articulo propio,
aparecen diseminadas en otros. Por consi-
guiente, incluyen 380 remisiones clasifica-
das en dos categorias. La primera contiene
los reenvios a palabras que se definen en el
cuerpo de la entrada lexicografica. Estas
remisiones, que abarcan un total de 205, se
senalan con la frase X definido en Y». Fijé-
monos en:

[DOVELAS definido en FUNDAMENTOS]
[PARAMENTO definido en FUNDAMENTOS]
[RETRETA definido en FUNDAMENTOS]!!

Relacionados con estas remisiones
tenemos 47 casos en los que hallamos el
esquema «Definido también en». Esta solu-
cién se adopta para aquellos términos que
cuentan con su propio articulo pero cuya

no cumple con el principio de lematizacion
defendido por la lexicografia moderna.

11. En la entrada FUNDAMENTOS se expli-
can los nombres retreta, dovelas y paramento
como sigue: «Los fundamentos deven ser muy
gruesos para poder dar el talud correspondiente
al revestimento de la muralla y ademas deve que-
dar por lo interior y exterior un pie y medio de
cada parte que llaman retreta [...]. Los lechos
de las piedras son sus mayores lados y regular-
mente llaman paramento a la cara que se ve y a
la que le estd opuesta; los otros dos lados llaman
dovelas». La cursiva es nuestra. Sitio constituye un
denso articulo lexicografico de caracter enciclo-
pédico en el que tienen cabida la definicion o
explicacion de distintos términos —agger, bas-
tida, campo de batalla, tortuga— que exigen a los
editores la creacion de una entrada indepen-
diente en la que remiten a dicho articulo. Como
ejemplo paradigmatico tenemos la entrada cartu-
cho de candn, en la que encontramos definidos
muchos de los utensilios o herramientas emplea-
dos en la limpieza, mantenimiento, carga y
transporte de las piezas de artilleria (cuchara, ata-
cador, lanada, botafuego, gato, espeque, etc.).
Dichos nombres de instrumentos solicitardn un
articulo en el que se remita al completisimo car-
tucho de canén.
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definicion se ha encontrado ademads bajo
otro articulo diferente. La {6rmula remi-
tente» suele aparecer al final de la entrada.

VANGUARDIA [Definido también en LiNga]'?
ZARZOS [Definido también en MANTE-
LETE]"?

Las remisiones de la segunda categoria
(125) se identifican con la indicacion «wédase».
Ocurren estas Ultimas entre «miembros que
aparecen coordinados a la voz-guia en el
encabezamiento del articulo por compartir
entre ellos una equivalencia semdntica o
parasinonimica» (p. xviiD'4. Ejemplos:

[TRONERA védse FLECHERA]

[VALONETA véase FrisAs]!®

En los encabezamientos formados por
mds de una lexia se han generado igual-
mente este tipo de remisiones:

[GRAN GUARDIA védse GUARDIA]

12. En el articulo linea leemos: «Los exércitos
se forman regularmente en tres lineas. La primera
se llama vanguardia, la segunda cuerpo de bata-
lla y la tercera retaguardia o cuerpo de reserva-.

13. En la entrada mantelete se expresa: Los
trabajadores los ponerse sobre la zapa y aloja-
mientos, donde es necesario cubrirse por arriba.
En estas ocasiones se sirven también de un texido
de mimbres verdes, cubiertos de tierra, que lla-
man zarzos».

14. Todas las remisiones aparecen, como
muestra original de la aportacion editorial, mar-
cadas entre corchetes. Frente a éstas, aquellos
mensajes <Véase X» que normalmente se incluyen
al final de la entrada y que no aparecen entre cor-
chetes —no llegan a cuarenta— constituyen
remisiones pertenecientes al autor del s. xv, v.
g. TENAZA. Véase FRENTE DE UNA PLAZA;
TRABAJADORES. Véase GASTADORES.

15. Si buscamos la entrada flechera vemos
como lema o voz-guia: FLECHERA O TRONERA.
El articulo en el que se define frisas o valoneta se
introduce con ambos términos en disyuncién
equivalente: FRISAS O VALONETA.
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[TENER VENTAJA SOBRE EL ENEMIGO védase
VENTAJA]'®

Por dltimo, hemos de aludir a los cuatro
indices que Gago-Jover y Tejedo-Herrero
incluyen al final de su edicién. En el pri-
mero de ellos apreciamos una relacion de
nombres propios y en el segundo una
lista de nombres geograficos. A los antro-
poénimos y toponimos de ambos listados,
ordenados alfabéticamente, los siguen las
voces-guias en las que se localizan aquellos.
El tercer indice recoge las voces-guias
seguin el orden de entradas de la edicion de
Sanz de 1749. En el cuarto indice se regis-
tran las voces que aparecen en la edicion
francesa de 1742. El interés de las néminas
de los dos primeros indices reside en la
informacion histérica que puede extraerse
de los nombres de algunos personajes que
tuvieron una participacion activa o de deter-
minados lugares que sirvieron de escenario
a los acontecimientos bélicos de la época;
sobre esto se insiste con mayor o menor
profundidad en algunas de las entradas en
que son mencionados. Por su parte, el
cotejo entre los dos udltimos indices permite
ver como nuestra lengua resuelve la adop-
cion de galicismos y de qué forma se tradu-
cen algunos calcos del francés.

Hemos pretendido en estas lineas hacer
hincapié en la importancia que la nueva
edicion del diccionario de Raimundo Sanz
tiene en la historia de la lexicografia en gene-
ral y de la lexicografia militar en particular.
Gago-Jover y Tejedo-Herrero nos brindan la
oportunidad de conocer el valor que
aquella obra adquiere como herramienta
decisiva para el estudio del vocabulario téc-
nico de la milicia en su vertiente diacronica.
Una edicion actualizada del Diccionario

16. Si seguimos las remisiones, observamos
respectivamente: GUARDIA, GRAN GUARDIA
(en la segunda entrada dedicada a guardia); VEN-
TAJA, TENER VENTAJA SOBRE EL ENEMIGO.
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militar nos recuerda el punto de inflexion
que el siglo xvim comporta en la historia de
nuestra lengua, no solo por las transforma-
ciones militares, sino por la acusada influen-
cia que extralingtiistica y lingtiisticamente
supuso en Espafa el pais galo. Estamos
seguros de que, al menos en la tradicion
lexicogrifica especializada y general, este
trabajo viene a salvar un inexplicable e
inmerecido olvido historico.

Maria A. Lopez Vallejo
Universidad de Granada
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