EN TORNO A LA SERIE J- DE PILO

§ 1. Todos los documentos de la serie J- de Pilo’, dejando apar-
te la tablilla Jo 438 (que es una lista de contribuciones de oro) re-
gistran partidas de bronce y pueden dividirse en seis grupos:

a) Veintiuna tablillas o fragmentos de tablillas (Jn 389, 310, 693,
431, 605, 750, 658, 725, 692, 320, 706, 601, 832, 415, 478, 845, 413,
927, 937, 944, 1065) cuyos epigrafes contienen las palabras carac-
teristicas kakewe, atarasijo, tarasija ekote (o tarasija ekost). Se trata
de un grupo homogéneo de documentos que registran distribuciones
de bronce por localidades.

b) Una tablilla de totalizacién, Ja 749:
tosopa [ 34 § 26

¢) El documento Jn 829, con el epigrafe (lineas 1- 3) que indica
una contribucién de bronce: jodososi... kako..

d) La tablilla Jn 881, que, aunque mutilada, conserva texto su-
ficiente para apreciar que su formulario es distinto del de @ y del
de c.

e) La tablilla Ja 1288, aparentemente solitaria y sin contexto.

f) Algunos fragmentos insignificantes (Jn 410, 896, 939, 1067,
1164) con sdlo indicaciones cuantitativas (salvo 1164.1 Jte).

Nuestra clasificacién en grupos es igual a la de M. Lejeune ex-
cepto en dos puntos: 1.° El orden distinto de los grupos, adoptado
por mera conveniencia de nuestra exposicién. 2.° Colocamos en gru-
po aparte el documento Jn 881, que Lejeune incluye con los fragmen-
tos (nuestro grupo f). Mas el mismo Lejeune advierte que presenta
un formulario desusado®

§ 2. Como razonablemente se ha supuesto®, Ja 749 registra la
totalizacién de las operaciones de distribucién de bronce a los xoA-

1 Tomamos como base el estudio de M. Lejeune, “Les forgerons de
Pylos”, Historia, X, 1961, pp. 409-434.

32 Art. cit, p. 418 nota 44.

3 Ya Ventris-Chadwick, Documents, p. 114; M. Lejeune, art. cit., p. 433.
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kfjFes anotadas en las tablillas Jn de nuestro apartado @, que, incom-
pletas, comprenden unas 600 unidades § de bronce, es decir unos
2/3 del total de 1046 unidades § recogido en Ja 749.

Por otra parte, la requisa de bronce registrada en Jn 829 en die-
ciséis localidades totaliza 51 unidades § y no puede ser, por lo tan-
to, el origen de la distribucién de 1046 unidades § de nuestros gru-
pos a y b. De aqui concluye justamente Lejeune* que Jn 829 se refie-
re a una operacién totalmente independiente de la distribucién de
nuestros grupos a y b.

En un estudio sistematico de la serie J-, se plantea el doble
problema de la agrupacién de Jn 881 y de Ja 1288.

Jn 881 procede de la mano del escriba nimero 2°, que también
escribié todas las tablillas de la clase Jn (con la dnica excepcién de
Jn 658 y 706). Faltan indicaciones sobre la mano de Ja 1288, de un
lote de 1957, no incluido en los estudios paleograficos de Bennett.

Una y otra, por su estructura formular, no pertenecen al grupo
a de anotaciones caracterizadas por la repeticién de kakewe, atarasi-
jo, tarasija ekote (o tarasija ekosi). Ademads, el uso de la unidad frac-
cional minima de peso @ en Ja 1288 sitda a esta tablilla aparte de la
documentacién a de distribucién de bronce, que, en sus anotaciones,
s6lo usa las unidades superiores [[A, § y 1f. Por ello no es
probable que Ja 1288 contenga el nombre de un X OAKEUS. ‘

Por economfia de hipdtesis, antes de admitir que Jn 881 y Ja 1288
constituyen un tercer grupo de documentacién (o un tercero y un
cuarto, si ambas son independientes entre si), intentaremos poner
en claro si existe una relacién contable de ambas tablillas (las dos
juntas o cada una por su lado) con Jn 829, documento al que nos
vemos reducidos después de haber excluido nuestros grupos a y b.

§ 3. El texto de Jn 881 es el siguiente:

ereewe opikowo AES § 1
opisuko AES § 4 112
(vacat)
[- - - -]kerote AES § 2
5. [---ce-an- 11
[----eee- - Jmo [

(infra mutila)

$ Art. cit., p. 433.
5 Atti Colloquio Pavia, 1958, pp. 34-37 (=Athenaeum, XXXVI, 1958,
pp. 328-331).
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En la linea 4 el facsimil de PT Il no muestra divisor de palabras
delante de kerote ni espacio en blanco, no obstante lo cual la trans-
cripcién normalizada de Bennett’, seguida por Gallavotti’, lee ] kerote.

La tablilla Ja 1288 presenta un texto simple:
karawiso AEs §4 1. 1 R 6

La editora, Miss Lang®, lee karawine. J. Chadwick’® prefiere leer
karawiso, que adopta Gallavotti®. Si esta lectura es correcta®, ka-
rawiso debe ser un nombre propio (cf. PY Jn 389.3 karawiko
KAofiokos Landau, KA&rikos Georgiev, Documents, Ko(A)A&ikos?
Gallavotti), que no reaparece. Por consiguiente, PY Ja 1288 carece
de sentido y no puede ser, a falta de mds datos, puesta en relacién
préxima con ningun otro de los documentos de bronce de Pilo. Una
lectura karawipo<<ro> seria tentadora, pero necesitaria compro-
bacién paleografica.

§ 4. Un primer indicio de la relacién entre Jn 829 y 881, que
tratamos de investigar, es que opisuko aparece Unicamente en PY Jn
829.2 y 881.2, y constituye asi{ una caracteristica comuin y exclusiva
de ambos documentos.

En los parrafos siguientes intentaremos examinar en detalle la
hipétesis de una relacién entre Jn 829 y 881, para comprobar la
presuncién de una relaciéon entre dichos documentos tal como nos
ha sido sugerida por la exclusién de nuestro grupo a (supra § 2) y
por los indicics que acabamos de presentar.

§ 5. Dado que Jn 829 es una orden o un plan de exacciones
(cf. futuro jo-dososi & 8coovor), la mencién de los contribuyentes
opisuko- de Jn 829.2 en Jn 881.2 se explica de un modo plausible
si se admite que Jn 881 es un documento que registra las cantidades

8§ The Pylos Tablets 1939-1954, Princeton 1955, p. 174.

" Inscriptiones Pyliae, Roma 1962, p. 87.

8  Amer. Journal of Archaeol.,, LXII, 1958, p. 183; en la pdgina 190,
Miss Lang sugiere la interpretacion por una glosa de Hesiquio: xaAapives:
oyeTol. ‘ -

8 Ibidem, LXIII, 1959, p. 136: “ne or so may be read, but -so sounds
better”. .

¥ Inscriptiones Pyliae, p. 82.

U En Amer. Journal of Archaeol., LXII, 1958, liam. 46, Miss Lang
solamente da el facsimil, sin fotografia. :
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de bronce realmente ingresadas en palacio, después del plan de-
tallado en Jn 829.

Dentro de las dos categorias tributarias que deben distinguirse
en Jn 829 a juzgar por el hecho de que en cada localidad solamente
se indican (lineas 4-19) las contribuciones del korete y del poroko-
rete, parece claro que los opisuko- y los karawiporo- (nominativos
plurales como koretere, dumate-, porokoretere-, opikapeewe- del mis-
mo epigrafe) deben pertenecer a la segunda de dichas categorias,
ya que aparecen mencionados después de los porokoretere-®. Su
cuota prevista era, por consiguiente, de It 3.

En tal caso, la partida de §4 3f 2 (= 1f 18) en Jn 881.2 resul-
taria ser la contribucién prevista para 6 opisuko (y, en todo caso,
es muy superior a la que corresponderia a un solo opisuko, lo que
garantiza que opisuko es un plural y excluye la interpretacién tomo
dativo singular).

Naturalmente, cabe la posibilidad de que no todas las 16 locali-
dades mencionadas en Jn 829.4-19 tuviesen un opisuko. Igualmente
es imaginable que, si los opisuko eran 16, solamente 6 efectuaron
el pago. En una y otra hipétesis, es posible que la cantidad de bronce
pagada por algunos fuese inferior a la imposicién (¢f. la mencién
oudidosi oU 8i8ovol en documentos de las series M- y N- de Pilo).

§ 6. En el documento Jn 881.1 ereewe opikowo AES § 1 pre-
senta una anotacién en dos palabras. La segunda, opikowo, designa
evidentemente a la persona (o personas) a nombre de la cual se hace
la anotacién.

En cuanto a ereewe, el problema se plantea en los términos si-
guientes: 1.° La determinacién (§ 5) de que, en la linea 2, opisuko no
es dativo singular, excluye, por paralelismo, la posibilidad de que
ereewe opikowo sean dativos de nombres en -gUs y en -os respec-
tivamente. 2.° Es posible a priori que ereewe contenga una indi-
cacion de lugar, bien en forma de un topénimo (locativo sing. de
un nombre en -€Us), bien en forma de un étnico (nominativo plural
de un nombre en -eUs concertando con opikowo). 3.° En ereewe
podemos ver un nominativo plural de un nombre que designa las
personas, en cuyo caso optkowo serfa un determinativo.

12 Un leve apoyo para esta interpretacién puede ser la lectura lkerote
de PY Jn 881.4, si se restituye alkerote y se interpreta &ysipovres “que
perciben el impuesto” (cf. participio aoristo akeraste en PY Vn 493.1).

B Cf. M. Lejeune, art. cit., p. 416 n. 33.
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En principio, no es probable que ereewe contenga una indicacién
de lugar, ya que la partida de bronce de la linea 2, correspondiente
a 6 opisuko como minimo, de varias localidades por consiguiente,
excluye una indicacién unica de lugar.

En cuanto a la formacién de palabras, M. Lejeune ha especu-
lado recientemente con la pura posibilidad de que en el lativo erede,
de PY Fr 1228, ere- sea un acusativo en -nv de un topénimo *ereu
(haplografia por ereeu ?). Un étnico ereewe, nominativo plural de
ereeu, ha sido considerado como °‘EAeels, derivado de “EAos, que, en
locativo eret, es en Jn 829.19, una de las localidades de Pilo para las
cuales se ordena la requisa de bronce. Un nombre en -eeu es, en
efecto, un derivado de un tema nominal en -es/-os¥, si bien, por
" otra parte, E. Risch® ha sefialado la ausencia en micénico de autén-
ticos étnicos en -eUs, sacados de topdnimos. Pero ‘EAesUs seria un
cuasi-étnico, derivado de un apelativo £\og “terreno pantanoso” y
estarfa en la misma situacién de pedijewe Tledififes?, de oreewo
*OperfFawv.

La interpretacion de Jn 881.1 estd, pues, sujeta al andlisis de los
demas testimonios de ereeu.

§ 7. He aqui los datos:

ereeu: PY Nn 831.4, lista de reparto de un impuesto entre diez
personas o grupos de personas (lineas 2-11), designadas en nomina-
tivo®®, bien por un nombre de oficio (.5 goukoro PoukdéAos o plural
Boukdrot; .9 korete -Thp; .10 pomene Towéves; .11 kakeu ¥cAxeUs;
probablemente .2 ure[ UAeUs “leniador”), bien por su nombre propio
(.7 amutawo Apub&rFwv; .8 epomeneu -pevels; probablemente .3
amokere[we ‘ApuokAérns? ; .6 arojeu es oscuro). En cuanto a ereeu,
la naturaleza de los demds nombres de la lista invita a ver en él:
1. Un nombre propio de persona (solucién adoptada por Lejeune,
que ve en él un étnico ‘EAeeUs, convertido en nombre individual).
2.° Un nombre de funcién (como korete) o de oficio (como kakeu,

¥ Revue de Philologie, XXXV, 1961, pp. 202-204. No es convincente
tampoco la explicacién de L. R. Palmer, Trans. of the Philol. Soc., 1958,
p. 4, "EAecde con vocalismo anormal del topdénimo “EAos.

15 Ver infra, nota 37.

1%  “Zur Geschichte der griech. Ethnika”, Mus. Helv., X1V, 1957, p. 72.

Y Unico admitido por Risch, art. cit., p. 72. Para oreewo, M. S. Rui-
pérez, Minos, V, 1957, pp. 182-183. v

18 M. Lejeune, Mémoires de philologie mycénienne, Paris 1958, pp.
129-132.
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etc.), solucién no intentada hasta ahora®. En todo caso, la interpre-
tacion de ereeu como un étnico propiamente dicho es incompatible
con el contexto de PY Nn 831.

ereewo: PY Na 284. El texto de la tablilla es:
tolsade ereewo [ erejutera SA 3

documento que registra una exencién. Por su terminacién, ereewo
s6lo puede ser un genitivo singular -fjros o plural -fjfwv, construc-
cién sintdctica sin paralelo en las férmulas de exencién (cf. nomina-
tivo plural kakewe en las mismas exenciones PY Na 106, 252, etc.,
y Na 245 ...tosade maratewe rawakesijo [ oudidost), pues la lectura
askideo y kake[wo] en Na 529 es conjetural®. En los textos Na de
Pilo que contienen el adjetivo #AeUBepos (ereutero o ereutera), reu-
nidos por Lejeune”, los beneficiarios de la exencién que se reconocen
con seguridad figuran citados con nombres de funcién o profesién:
Na 104 kakeusi, 106 kakewe, 248 kunaketai xuvoryétaus, 252, 425,
923, 941 kakewe, 529 kake[we]. En Na 104 ewel[-]si, paralelo a
kakeusi de la linea siguiente, por estar en plural, tiene que ser ape-
lativo; en 529 ajkideo es lectura sin garantia (otras lecturas son
a;kikeo, askideja, akideta, ?)®. En la tablilla (recapitulativa?) Nn 1357,
hallada después, aparecen, junto a .4 koretere y .3 kakewe, el nom-
bre del dios Hermes (.1 emaa,) y el de Epo-peveUs (.2 epomenewe;
cf. Nn 831.8 y Vn 851.6). La estructura formular de Na 284, que
habfa de llevar el topénimo antes de tolsade (como Na 106, 245,
252, etc.) impone para ereewo (a pesar de su singular construccién
sintdctica) la interpretacién como nombre de funcién o de oficio, o
bien como nombre propio (con menor probabilidad, pues s6lo hay
un nombre de persona seguro, y ello en Nn 1357).

ereewe: PY An 723.1, Cn 1197.5 (y Jn 88l.1).
A La tablilla PY An 723

ereewe
arigo eukaro VIR 1
rawarata epare VIR 1|

18 Ver infra, nota 26, la sugerencia de M. Doria a propédsito de PY
Cn 1197. :

0 Mémoires, p. 153.

% Ibidem, pp. 150-151,

2 Cf. C. Gallavotti, Inscriptiones Pyliae, p. 105,
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es una lista de personal, en la que el epigrafe ereewe indica la ca-
tegoria profesional de estas personas (como en PY An 209.1 korisijo
tatere, en PY Vn 865.1 naudomo). En la linea 2, arigo es un hapax,
pero el paralelismo con el topénimo rawarata® de la linea 3 hace
esperar que arigo sea otro topénimo. En cuanto a eukaro (EUkapos,
Edkalos, etc.) es nombre de persona atestiguado también en PY Jn
750.4 (un yoAxeUs de asijatija; sin duda, homonimia fortuita); epare
(CEmépns? Georgiev, Landau), hapax es otro nombre de persona.
Las indicaciones toponimicas de las lineas 2 y 3 excluyen la posibi-
lidad de que ereewe sea un étnico o un topdénimo.

Por su parte, Cn 1197 presenta el texto siguiente:

astjatija {

waero ovis™ 1

tikoro - ovis® 1

esarewe ovisf 3
5. ereewe ovis® [

Tanto .2 waero como .3 tikoro son hapax, probablemente nom-
bres propios, en nominativo o en dativo; en la linea 4, esarewe es
o un dativo singular o un nominativo plural: su presencia en PY Na
395, 527 (keupoda esareu) y 568 (esareu kepoda) no permite pre-
cisar si es un nombre de oficio o funcién, o si es un étnico o un
nombre de persona®, pero en ningiin caso puede ser un topdnimo.
La indicacién toponimica .1 asijatija excluye que ereewe sea un to-
pénimo o un étnico en su funcién como tal étnico.

§ 8. El examen de los testimonios de ereeu, fuera de PY |n
881.1, puede resumirse asi:

Tanto PY Nn 831 como Na 284, An 723 y Cn 1197 excluyen la
posibilidad de que se trate de un topénimo o de un étnico en fun-

cidén de tal.
PY Nn 831 y Cn 1197 dejan abiertas las posibilidades de que

B Sobre las formas de este topénimo pilio ver, en ultimo lugar, M.
Lejeune, Rev. de Philologie, XXXVI, 1962, p. 220.

#» M. Lejeune, Mémoires, p. 149, n. 78, deja abiertas todas las posibi-
lidades. M. Doria, Interpretazioni di testi micenei. II. Le iscrizion: della
classe Cn di Pilo, Trieste 1958, p. 47, se inclina a favor de un nominativo
plural de un nombre de oficio o de funcién, de donde resultaria que ereewe
en PY Cn 1197 serian “abitanti di Helos” o “rematori”.
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ereeu sea un nombre propio de persona o bien un nombre de oficio
o de funcién.

PY An 723 impone que ereeu sea nombre de oficio o funcién,
que, ademds, es la interpretacién mas satisfactoria para Na 284, y
es admisible en todos los contextos. :

No es, por ello, necesario postular la existencia de una homonimia
u homografia de un ereeu, apelativo, y otro ereeu, nombre propio.

§ 9. El andlisis de ereeu nos ha puesto en condiciones de com-
prender mejor el documento Jn 881:

En la linea 1, ereewe es un nombre de oficio o de funcién (no
un topdénimo, ni un étnico, ni un nombre de persona), en nomina-
tivo plural (como los opisuko, de la linea 2, que son 6 como minimo)
y no en dativo singular (§ 5).

Después de este apelativo en -eUs, opikowo (que es un plural
y no puede ser nombre de persona) debe ser otro apelativo o adje-
tivo que describe con mds precisién a los ereewe.

El término opikowo es un hapax, ficilmente identificable como
un compuesto con primer elemento ém-, forma alternante de émi-,
de suerte que, a priori, resulta plausible su identificacién, o, al me-
nos, su estrecha relacién con epikowo, que figura en el conocido
epigrafe de PY An 657.1 ouruto opiayra epikowo (comienzo de las
tablillas de la documentacién oka), interpretado tradicionalmente
@ FpUvTor omioAa émxdfFor “asi protegen las zonas de la costa las
tropas de observacién”*.

Esta equivalencia opikowo eptkowo es iluminadora porque:

1. Permite dar a ereewe opikowo de Jn 881.1 un sentido cohe-
rente interpretando ereeu (que es nombre de oficio o de funcién) en
relacién con la familia de &pérns : #peeus®.

2.° Permite establecer un vinculo mas entre los dos documen-
tos PY Jn 881 y 829. En efecto, entre los funcionarios enumerados

¥ Ventris-Chadwick, Documents, p. 189; L. R. Palmer, ‘“Military Arran-
gements for the Defence of Pylos”, Minos, IV, 1956, 124 (ver ahora su libro
Mpycenaeans and Minoans, londres 1961, p. 133); H. Miihlestein, Die oka-
Tafeln von Pylos, Basilea 1956, p. 35, que prefiere ver en el verbo un im-
perativo FpU(v)o@wv; E. Risch, Atti Colloguio Pavia, p. 43 (=Athenaeum,
XXXVI, 1958, p. 337), con puntualizaciones (ver infra § 11).

% Asi, como simple sugerencia incidental a propésito de PY Cn 1197,
M. Doria (ver supra nota 24).
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en Jn 829.1-2, aparecen en la inmediata vecindad de los opisuko-,
los opikapeewe- en la linea 2. Se trata de un hapax para el cual,
teniendo en cuenta las caracteristicas del sistema grafico del lineal
B y el 1éxico griego conocido, no parece ofrecerse otra equivalencia
que la ya propuesta en Evidence”, recogida por Georgiev (sin tra-
duccién)® y repetida en Documents® y por otros*: o&mri-oxaefiFes
plural de un nombre en -eeu, derivado por lo tanto de un tema sig-
mdtico TO okagos ‘“navio, casco de nave”, bien atestiguado en griego
del I milenio desde el siglo V (posiblemente incluso desde Alcmaén).
Su significado seria “encargado, jefe de T& ox&pea” (cf. opiteukeeu,
“encargado, jefe de T& TeUxea”). Asi ereewe epikowowopikapeewe.

§ 10. La partida de AEs § 1 con que en PY jn 881.1 figuran
los ereewe opikowo requiere algin comentario.

Sobre la base de que los funcionarios enumerados en el epigrafe
de Jn 829 (lineas 1-2) hayan de ser distinguidos en dos categorias,
representadas respectivamente por los koretere (con contribucio-
nes de bronce iguales o superiores a § 2) y por los porokoretere
(todos con 1} 3 de bronce), se observa que en Jn 881.1 figuran los
ereewe con cantidad superior a la que corresponde a la categoria de
los opikapeewe de Jn 829, lo cual confirma que ereewe opikowo debe
ser un plural. .

Parece, pues, que se trata de dos o mds ereewe que no han con-
tribuido toda la cantidad de bronce prevista en Jn 829, pues§1 =3} 4
no es multiplo de 1} 3. O bien, podrfa pensarse también que los
opikapeewe (~ereewe), citados al final de la enumeracién de Jn
829.1-2, habrian de contribuir con menor cantidad que los poroko-
retere (v. gr. solamente 3} 2 6 bien 1} 1), hipétesis menos satisfac-
toria para la interpretaciéon de Jn 829.

§ 11. En lo referente a la equivalencia epikowo~opikowo, re-
sulta dificil entrever un principio de distribucién de las formas alter-
nantes ept [ opi, tanto en su empleo como preposicién cuanto en su

% Journal of Hellenic Studies, LXXIII, 1953, p. 97.

8 Lexique, p. 52.

® P. 357: Hesiquio émokagels “one who harrows in the seed”.

¥ V. gr., O. Szemerényi, “The Greek Nouns in -g0s”, Mviuns x&pw,
II, 1957, p. 178.
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uso como preverbio®. Hay ejemplos de una y otra forma en Pilo y
en Cnoso, en ambas funciones, pero hasta ahora no se conoce nin-
guno en Micenas. En composicién no se advierte ninguna regla. El
mismo escriba 1 usa en una misma Ilinea, PY An 657.1 opiaya
epikowo. Tampoco se observa que el sandhi gcondicione la aparicién
de una forma u otra. Notemos que e] escriba 2 de Pilo tiene una
decidida preferencia por opi- en compuestos nominales: Jn 829.2
opikapeewe, Ta 708.1, 714.1 opikereminija, Ta 709.3 opikewirijeu,
Jn 829.2, 881.2 opisuko, Fn 187.9 opiturajo. Este escriba usa epi- en
el nombre de persona de un xaAxkeUs (epitajo ’EmoTaios? Georgiev)
y en un compuesto verbal, Jn 389.7 y 601.7 epidato (aor. émidaoTo #
o bien &mdaotds®). Esta preferencia podria explicar opikowo en
Jn 881.1, precisamente de la mano del escriba 2.

La dificultad principal es que no se ¢onoce hasta ahora ningin
doblete producido por la alternancia epi-/ opi-.

Una solucién plausible nos es ofrecida por las importantes obser-
vaciones de E. Risch* al epigrafe de PY An 657.1 ouruto opiara
epikowo. Efectivamente, Risch encuentra diffcil admitir que ouruto
deba ser interpretado como plural & FpUvTol, pues se esperaria mds
bien FpUaTol o FpuoTol, con el tratamiento micénico o de 5. La con-
clusién es que epikowo, sujeto de fpUtol, debe ser un singular co-
lectivo #&mikdfos, para el cual Risch aduce los paralelos fr. la garde,
al. die Wache.

El par epikowo [ opitkowo no presentaria, por consiguiente, do-
bletes puros de la alternancia epi- [ opi-. Se trataria de dos nombres
distintos, de los cuales opikowo conservaria su funcién adjetival.

§ 12. La forma ereeu, como otras en -eeu, deriva de un tema
nominal sigmético, que hemos de reconstruir *#pos “remo”*, mor-
folégicamente justificado e indirectamente atestiguado en griego
del I milenio. ’ ,

De la raiz disildbica supuesta por gr.épé-Tns ‘“remero” (y * épe-Thp

i Cf. E. Vilborg, A Tentative Grammar of Mycenaean Greek, Goteborg
1960, pp. 120-121.
2 Documents, p. 392,
3 M. Lejeune, Historia, X, 1961, p. 420.
%  Atti Colloquio Pavia, p. 43 (=Athenaeum, XXXVI, 1958, p. 357).
% Asi opiteukeeu: TeUyos, opikapeeu: ox&oos, oreeu: 8pos. Ver
Szemerényi, art. cit., p. 178; M. S. Ruipérez, Minos, V, 1957, p. 182;
Vilborg, Grammar, p. 146; M. Lejeune, Historia, X, 1961, p. 424, n, 79.

mo
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cf. ’Epérpia), ai. ari-tdr- “remero”, lit. infinitivo irti*, la formacién
de un sustantivo neutro *&pos “remo” resulta paralela a Péhos “dardo”
(de la rafz disilabica supuesta por perf. PépAnka, PéAeyva) y a yévos
“familia” (de la rafz disildbica supuesta por yeve-Tfip, xaoi-yvnTos),
tanto en lo referente al vocalismo, al acento y al sufijo, como en su
significado completo®. '

Este tema sigmatico *&pos es el que aparece como segundo ele-
mento de compuesto en joénico-atico Tpinpns (atestiguado desde Hi-
ponacte), Taxvunpens (Esquilo, Suppl. 33 §uv 8xw Taxunper), dAifpns
(Euripides, Hecuba 455 &Mfipel kwmrq), &uenpns (Hesiquio &ueripers:
viies dupoTépwlsv Spucdpeven 1) Epeoodpevar), y, probablemente,
eunpns (férmulas homéricas eUfjpes épeTpdv en A 121, etc. y ednjpe’
gpeTuk en A 125, etc.), si preferimos relacionarlo con la familia de
épétns® y no con la tan abusada y trivial de &papiokw. Todos estos
compuestos en -fjpns presentan el alargamiento ritmico de la primera
silaba del segundo elemento (como en Um-npéTns : épétns) y el vo-
calismo predesinencial nfe que es de regla en estos temas®.

Mientras los compuestos poéticos tragicos Tayunpns, &AIfpnNs
deben considerarse creaciones analégicas sobre las formaciones en
-npns preexistentes, el término técnico Tpifipns serfa inconcebible
si en la época en que se construyen las primeras trirremes (ca. 700
a. C.)* no hubiera existido el sustantivo *&pos o, al menos, otro com-
puesto (posiblemente 8i-fipns “birreme”*, tipo de nave que es an-
terior)? que sirviera de modelo y que, a su vez, permitiria retro-

% H, Frisk, Griech. etym. Wérterbuch, 1, pp. 553-554.

7 Es probable que eree de PY An 7244, 6, 9 (precedido de operota,
operote) oculte un infinitivo épéev, comparable por su formacién a &ueiv.

8 Asi Buck-Petersen, A Reverse Index of Greek Nouns and Adjectives,
p. 729, :
¥ Fl segundo elemento de hom. &ekdo-opos (tipo productivo: Trevrn-
kévTopos, etc.; la final -epos es analdgica de &pé-Trs, épé-cow, etc.) es *Spos,
que responde al tipo temdtico yovos, etc. Ver E. Risch, Wortbildung der
homerischen Sprache, Berlin 1937, p. 6.

©  Cf, Tucidides I 13-14.

4 Aunque el término no aparece hasta Pélux I 82.

2 Ver Daremberg-Saglio, Dict. des antiquités grecques et romaines, IV,
pp. 25-27. Podria pensarse también en poviprs, indirectamente atestiguado
por Livio XXXVIII 38, 4 moneris; pero el tipo de nave es ya homérico
(1 322 te1kbdo0pos) y aparece atestiguado en la cerdmica del Dipilén. Ver
F. Miltner, “Seewesen”, RE Suppl. V, col. 957,
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traer la cronologia de la desaparicion de *&pos, sustituido por éper-
poév (cuya -1-, analdgica de épérns, delata su origen secundario)®.

§ 13. El término ereeu ¢pes¥s, cuyo significado bésico es “per-
sona que se ocupa de los remos” (cf. xoAxeUs, lepeus) no es sinénimo
de ereta gpevas, que desde los primeros momentos del descifra-
miento ha sido entendido como “remero”: el nimero de ereta re-
gistrados en PY An 1, 610 y 724 indica que se trata efectivamente
de remeros. El nimero de ereewe (§ 10) es considerablemente re-
ducido. Por otra parte, los ereewe contribuyen ciertas cantidades de
bronce, al mismo tiempo que otros funcionarios como los opisuko:
dada la posicién social de los remeros en todo el mundo antiguo,
seria incomprensible que contribuyesen bronce y que tuviesen la
consideracién de funcionarios. Tales consideraciones convergen para
asignar al &peeUs una funcién jerdrquica en relacién con los remos
de las naves. Podemos imaginar que era un especie de keAevoTris “cé-
mitre”, o de xuBepvfiTns “piloto”, que, en el primer milenio, era el
oficial que mandaba un navio®. Esta doble funcién podria explicar
la equivalencia sugerida en § 9, 2.°: los mismos personajes mencio-
nados en Jn 829.2 como “capitanes de navio” (opikapeewe) son lla-
mados (por el mismo escriba nimero 2) “jefes de remeros” en Jn
881.1 (ereewe).

§ 14. Recapitulamos:

En § 2, excluida la posibilidad de que Jn 881 tuviese relacién
con las tablillas Jn de kakewe (nuestros grupos a y b), formulamos
la hipé6tesis de que Jn 881 estuviese en relacién con Jn 829, lo que
era sugerido, ademds, por un curioso indicio (§ 3). La explotacién
de esta hipétesis (§ 5) y el andlisis independiente de ereeu (§§ 6-8)
han conducido a una interpretacién coherente del documento Jn 881
y a descubrir mds vinculos con PY Jn 829.

La relacién entre Jn 829 (plan de exaccién de bronce) y Jn 881
(contabilidad, parcial, de los pagos realmente efectuados) resulta
razonablemente segura.

De este modo, la tablillas de bronce de la serie J- de Pilo
(salvo los fragmentos insignificantes y la enigmadtica Ja 1288) con-
tienen dos documentaciones distintas, sin relacién entre si:

8 H., Frisk, Griech, etym. Worterbuch, 1, p, 554.
% Sobre el mando y la tripulacién de los barcos en el I milenio, ver
F. Miltner, “Nautai”, RE XVI, col. 2029-2033.
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12 La distribucién de bronce a los yxoAxiifes (nuestro grupo a),
totalizada en Ja 749.

2* La contribucién de bronce ordenada en Jn 829, cuyas en-
tregas se registran parcialmente en Jn 881. Es posible que, del mismo
modo que conservamos incompletas las tablillas de yxoAxfiFes (falta
1/3 del bronce totalizado en ja 749; cf. § 2), el contexto de Jn 881
estuviese constituido por un mayor nimero de tablillas, hoy per-
didas o no encontradas. Pero también es posible que la destruccién
inminente del palacio de Pilo no diese tiempo a completar las exac-
ciones previstas en Jn 829.

§ 15. La identificacién de los ereewe opikowo de Jn 881.1, con
la guardia de la costa de Pilo, epikowo, de An 657.1, detallada en
el grupo de tablillas oka, pone en nuestras manos un elemento de
juicio més para la interpretacién de esta enigmaética palabra, im-
portante para la comprensién de estos documentos.

Para oka se han propuesto interpretaciones etimoldgicas: &py&
(con vocalismo aqueo, equivalente a &px&, cf. hom. Spyauos), con
el sentido de “command”, o “military detachment or sector”*, o “re-
giment”®, o “cohors”¥; &px&*® (cf. Herédoto VII 144,1 dpyxndédv
“in a row, one after another, man by man”, en Liddell-Scott), con los
mismos significados; éyx& (cf. &xny “support, food”)*, con el sentido
de “tropas de apoyo”; OAxk&s “nave de transporte” (en época mi-
cénica no habia naves de guerra especiales), interpretacién sugerida
por G. Pugliese Carratelli® y desarrollada por H. Miihlestein®. Po-
dria pensarse en un tema en -4 dAk&, con el sentido colectivo de
“tropas embarcadas en una nave”. Segin Miihlestein, los hombres
registrados en esta documentacién venian de lugares diversos para
ser llevados en navios a diversos puntos de la costa.

%  Docs., p. 401,

¢ 1. R. Palmer, Minos, IV, 1956, pp.

7 Lexique, s, v.

¥ Documents, p. 401,

¥  Ibidem. E. Risch, Atti Colloquio Pavia, p. 60 (=Athenaeum, XXXVI,
1958, p. 354) sugiere, ademds, éy&, de &yw (més bien se esperaria &ywyd).

8% @G, Pugliese Carratelli, La Parola del Passato, 1X, 1954, p. 469; cf.
Studi Classici ed Orientali, VII, 1958, p. 41.

s Die oka-Tafeln von Pylos, p. 46.
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E. Risch® ha examinado a fondo este problema, sefialando al-
gunas dificultades que presenta la tesis de Miihlestein. Por su parte,
éste ha llamado la atencién sobre el hecho de que el escriba de la
documentacién oka sélo ha escrito, fuera de esa serie de tablillas,
el documento PY An 724, que precisamente trata de ereta ‘“reme-
ros”’, lo cual constituye cierto apoyo para su interpretacién. Sefia-
lemos que la interpretacién OAxk&, como tema en -@, eliminaria al-
gunas de las dificultades sintdcticas sefialadas por Risch para un
tema en dental. | ._

Nuestra identificacién de los ereewe opikowo indica que las
fuerzas de vigilancia son fuerzas navales, lo cual favorece la inter-
pretacion de oka como “nave”, pero no excluye las otras*.

Salamanca : MARTIN S. RUIPEREZ -
Apartado 19 ' ' o

8 Atti Colloquio Pavia, pp. 72-73 (=Athenacum, XXXVI, 1958, pp. 366-
367). Para la relacién de PY An 724 (y An 1) con la documentacién oka,
ver L. R. Palmer, Mycenaeans and Minoans, pp. 134-136.

NoTa DE CORRECCION.—[* El Profesor E, L. Bennett ha tenido la amabili-
dad de comprobar (5.8.1963) la lectura de los signos fonéticos de PY Ja 1288,
confirmando ka-ra-wi-so, “without doubtful characters”. En cuanto al escriba,
Bennett escribe: “For the moment, I must leave the hand as the imprecise
II/TII”. Este dato paleogrdfico, unido a lo observado supra §§ 2-3, demuestra
que Ja 1288 no tiene ninguna relacién con los documentos de distribucién
de bronce a YaAxijres, ni con el grupo Jn 829 y 881.] ’





