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RESUMEN

A través del concepto de apropiacién de si (oixeiwotg) el estoicismo atisbé
la elaboracién de un concepto de conciencia de si (cuveidnoic/cuvoicOnoic)
inédito hasta entonces en la tradicién clasica. Ambos conceptos hallan sus basa-
mentos en consideraciones onto-epistémicas que tienen en la percepcién
(aicBnoig) o, mas precisamente, en la facultad aisthética (aicOntikn Svvopg),
su génesis asi como su permanente y reciproca articulacién. En tal sentido, en la
obra Elementa Moralia (PBer. Inv. 9780v) del fil6sofo estoico Hierocles se expo-
ne detalladamente cémo, en qué momento y bajo qué circunstancias todo animal
posee continua e ininterrumpida conciencia sensible de si desde el mismo momen-
to en que nace. Por ello, y para poder plasmar una nocién de conciencia gestada,
articulada y anclada en la percepcién, Hierocles recurrié al término cuvoicOneig
en lugar de emplear el tradicional término cuveidnoic. Su planteamiento, en
consecuencia, se centra en sefalar que el sujeto percipiente al percibir algo simul-
taneamente se co-percibe con el objeto perceptible y a partir de ahi establece los
limites corpdreo-espaciales de su constitucion.

Palabras clave: facultad aisthética (oicOntikh dVvopig), percepcion (aicOnotg),
conciencia de si (cuveidnoie/cuvoichnoic) y apropiacion (oikeiwotg).
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ABSTRACT

Through the appropriation concept (oikeiwoic) stoicism achieved to work
out a notion of consciousness or self-awareness (cuveidnoic/cuvoicOnoic) cer-
tainly not yet present at the classic period. Both concepts have their roots in
onto-epistemic considerations, which have in the perception (aictnoic) or,
exactly speaking, in the azsthetic faculty (oicOntixn SOvapg), its genesis as well
as its permanent and reciprocal articulation. In this regard, Hierocles, stoic phi-
losopher who probably lived in the second century a. D., in his work Elementa
Moralia (PBer. Inv. 9780v) with all sorts of details sets forth how, beginning from
which moment, and under which circumstances all animals, as soon as they are
born, have continual and uninterrupted self-awareness or at least a sense of
themselves. Consequently, in order to shape a notion of self-awareness which
has its genesis and its articulation by virtue of the aisthetic faculty, in other
words, its development depends on it, Hierocles made use of cuvaicOnoig
rather than the traditional term cuveidnotic. His concern, therefore, is to high-
light that the percipient as soon as it perceives something, simultaneously co-per-
ceives itself along with the perceptible object and from here on by itself
establishes the corporeal-spatial boundaries of its own constitution.

Key words: Aisthetic faculty (oicOntixn 8Uvauig), perception (aicbnoig),
self-consciousness or self-awareness (cuveidnoie/cuvaicnetg), appropriation
(oikelwolg).

Ciertamente, a través del concepto de apropiacién de si (oikeiwoig) el
estoicismo atisb6 la elaboracién de un concepto de conciencia personal o con-
ciencia sensible de si (cuveidnoig/cuvaicOncig) inédito hasta entonces en la
tradicion clasical. No se pierda de vista, sin embargo, que ambos conceptos
hallaron sus basamentos en consideraciones onto-epistémicas que tienen en la
percepcion (oioBnoig) o, mas precisamente, en la facultad aisthética (oicOnTiKn
dvvauig) tanto su génesis como su permanente y reciproca articulaciéon?. En tal

1. Cfr. MARTIN, W., «Stoic Self-Consciousness. Self-Comprehension and Orienta-
tion in the Stoic Theory of Ozkeiosis» (manuscrito), en: <http://privatewww.essex.ac.uk/
~wmartin/SSC.pdf>, 2006, pp. 1-24.

2. Los testimonios y fragmentos sobre la filosofia estoica fueron recopilados por
ARNIM, H. v., Stoicorum Veterum Fragmenta, 4 vols., Leipzig, Teubner, 1903-05, 1924.
En adelante esta obra se la abreviara con las siglas SVF, indicando en ntimeros roma-
nos el volumen y en niimeros ardbigos el fragmento. En este sentido, cfr. SVF1 197 [1]:
Porphyrius, de abstin. 111 19: «kai yop oikeldoemg ndong Kol GALOTPLOGENG GpyT TO
oio0dvesBorl. Ty 8j€ oikelmotv dpymyv ti0evTat dtkotosvvng ol and Zivavog». «Toda
apropiacién y enajenacién tiene su principio en la percepcién; y los discipulos de

© Ediciones Universidad de Salamanca Azafea. Rev. filos. 14, 2012, pp. 145-164



DEYVIS DENIZ MACHIN 147
HIEROCLES Y LA GENESIS DE LA CONCIENCIA

sentido, y aun cuando no pueda detenerme sobre ello, se debe tener presente
que tanto la impresion (@oviacia) como la figuracion (@dvracuo) son los tni-
cos modificadores psiquicos a partir de los cuales todo animal construye pro-
gresiva e ininterrumpidamente su propia y particular representacion del mundo®.
Asi, y aunque ontolégicamente ambos modificadores poseen el mismo estatus, ya
que caen bajo la categoria de «el algo» (16 1), epistemoldgicamente divergen,
pues solo la impresion (pavtocio) llegaria a poseer claridad (tpdvng) y distin-
cién (éxtumog) al ser causada por un objeto real existente (10 Vrdpyov) y al
estar en concordancia plena con ése*.

Zen6n colocan la apropiacién como principio de la justicia». SVF I 197 [2]: Plutarchus,
de stoic. repugn. cap. 12, p. 1038c: «f yap oixkelwoig aichnoig £otke tol oikeilov Kol
avtidnyig eEvox. «La apropiacién, en efecto, parece ser percepcion y captacién de lo
apropiado». SVF 11 88: S. E. adv. math. VIII 56: «moéo yap vonclg and aicOicemng
yivetar fj 00 ywpic aicOoewe». «Toda inteleccion, en efecto, se genera a partir de una
percepcion o no se genera sin una percepcion». SVF 11 319: Plotinus ennead. VI lib. 1
28 (Vol. I, p. 259, 33 Mii): «Altiov 8¢; 1) 0icOnoic atotg Nyendv yevouévn kol miem)
€1g GpYov Kol Ty GALoV B€ctv». «Para ellos [sc. los estoicos] la percepcion es causa
que, devenida rectora, es asimismo prueba para los principios y restantes tesis». Todas
las traducciones empleadas en este trabajo son propias, en caso contrario sera indicado.

3. Cfr. SVFII52: D. L. VII 49: «Apéoket 10%ig Ztoikotig 10V Tept Gavtaciag Kol
olofnoews Tpotdtiely Adyov, KaBOTL 10 KpuTnplov, @ |1 GANBELD TV TPayUAT®Y
YWOOKETOL, KOTO YEVOG POVTOGLO €071, KOl KOOITL O TEPL GUYKATOOECEMS KOl O TEPL
KATOANYE®G KO VONGEMG AOYOS, TPOGY®V TV GAAMV, 0VK GVEL POVTOGLAG GLUVIGTATOL.
nponyetol yop 1 eavioocia, L0’ N didvoro EKAOANTIKT VILEPYOVGT, O TAGYEL VIO TN
Qovraciog, Touto £k@PEpet Aoym». «Les satisface a los estoicos colocar por delante
la doctrina de la impresion y de la percepcidn, en tanto que el criterio con el cual se llega
a conocer la verdad de los hechos es, en términos genéricos, la impresion, en virtud de
que, asimismo, la doctrina del asentimiento, la aprehensién y la inteleccién, antecedien-
do a las demids, no se constituye sin la impresion. En efecto, la impresién [es lo que]
precede, dandose acto seguido el pensamiento enunciativo, pues lo que se padece a
causa de una impresion, eso se da a conocer con el lenguaje [articulado]». Para un estu-
dio que muestra a profundidad la relacién entre impresién (@avtocia) y lenguaje,
véase BARNOUW, J., Propotitional Perception. Phantasia, Predication and Sign in Plato,
Aristotle and The Stoics, USA, University Press of America, 2002.

4, Cfr. SVFII53: D.L. VII 46: «m¢ §je@avtociog v 1V KaToANTTIKAY, Ty 8
GKOTAANTTOV" KOTOANTTIKNYV UEV, TV KPLTHPLOV €Eval TV TPoyUdTey Gact, Thv yvo-
HEVNV GO VRLAPYOVTOG KOT OVTO TO VAPYOV EVATECPPOYLIOUEVIV KOl EVOTOUELOY-
UEVNV' OKQTAANTTOV 8] ) TV U1 GO VIAPYOVTOG, 1| OO VILAPYOVTOG LEV, U KOT aVTO
8 10 Vmdpyov: v un tpavn und; éxtvnovs». «[En relacién con] la impresién, la hay
aprehensora e inaprehensible; aprehensora, aquella que es, dicen, criterio de [verdad] de
los hechos, es la que surge a partir de un cuerpo existente y queda sellada e impresa en
conformidad con el cuerpo existente mismo; inaprehensible, por el contrario, bien la

© Ediciones Universidad de Salamanca Azafea. Rev. filos. 14, 2012, pp. 145-164



148 DEYVIS DENIZ MACHIN
HIEROCLES Y LA GENESIS DE LA CONCIENCIA

Hierocles, quien habria sido un fildsofo estoico del siglo 11 d. C.>, asumi6
esta sutil distincion de la primera estoa y se preocupé por exponer a través del
concepto de cuvaicOncig como, en qué momento y bajo qué circunstancias
todo animal, sea éste racional (Aoyukdg) o no (dAoyikdg), posee continua e
ininterrumpida conciencia sensible de si. Sus reflexiones en los Elenzenta Mora-
[1a° no estan orientadas, sin embargo, a ofrecer un simple cambio lexicografico

que no surge a partir de un cuerpo existente o bien, surgiendo a partir de un cuerpo
existente, no queda sellada e impresa en conformidad con el cuerpo existente mismo:
no posee claridad y tampoco distincién». Para un estudio sobre la impresién aprehen-
sora (katoAnrrikn eavtacio) puede verse el trabajo de SANDBACH, F H., «Phantasia
kataleptike», en: LONG, A. (ed.), Problems in Stoicism, Great Britain, The Athlone
Press, 1996, pp. 9-22.

5. Desafortunadamente son pocos los datos biograficos que pudieran facilitar la
dataciéon de Hierocles. Hasta el dia de hoy solo contamos con tres testimonios en los
que se hace mencién a un Hierocles que quiza pudiera ser identificado con Hierocles,
el estoico. En primer lugar, Las noches dticas de Aulo Gelio; en segundo lugar, el gra-
matico y gedgrafo Estéfano bizantino en su obra Ethnica y, en tercer lugar, el léxico
Su(i)da. Aulo Gelio menciona (IX, 5, 8) a un Hierocles que, adherido a la escuela estoi-
ca (Hieroclis Stoici), busca refutar la posicion epictrea relativa al placer (de genere ac
natura voluptatis). El se refiere a Hierocles estoico (Hieroclis Stoici) en términos de
hombre «augusto e insigne» (viri sancti et gravis). Estéfano bizantino (647, 17-19), por
su parte, nos informa de un hombre oriundo de un pueblecito de Caria que se apart6
del quehacer del atleta para encaminarse hacia la filosoffa. Finalmente, en el 1éxico
Su(i)da, las entradas éumodwv y Aéoym, nos hablan de un Hierocles autor de una obra
filoséfica intitulada @iloco@otuevo, traducible quiza por investigaciones o meditaciones
filosdficas, redactada en dos libros; la primera entrada nos refiere al libro B mientras que
la segunda al 0. Uniendo estos tres testimonios se podria decir que Hierocles, el estoi-
co, habria sido un filésofo adherido a la escuela estoica, autor de una obra filoséfica en
dos libros, quizé los Elementa Moralia y los excerpta reportados por J. Estobeo respec-
tivamente, serfa oriundo de una pequena poblacién del Asia menor, Hyllarima, y asi-
mismo habria tenido su floruzt en el siglo 1 d. C., durante el gobierno del emperador
Adriano. Sin embargo, y hasta que no poseamos m4s testimonios que apunten en esta
direccién, desafortunadamente esto no es mds que una hipétesis de trabajo o, mas bien,
una mera conjetura biografica.

6. En 1906 H. v. Arnim (ARNIM, H. V., Hierocles. Ethische Elementarlebre [Papy-
rus 9780]. Nebst den bei Stobius Erbaltenen Ethischen Exzerpten aus Hierocles, Berlin,
Weidmannshe Buchhandlung, 1906), edité por vez primera el papiro Elementa Mora-
lza de Hierocles (PBerol inv. 9780 v). Von Arnim incluyé en su edicion los excerpta
recopilados por J. Estobeo que, antes del trabajo de K. Praechter (Hierocles der
Stoiker, Leipzig, Dietrich, 1901), eran atribuidos a un homénimo pitagérico, comenta-
dor de los Versos Aiireos. Hoy contamos con una nueva edicién del papiro de Hiero-
cles (PBerol inv. 9780v) a cargo de BASTIANINI, G.; LONG, A., «Hierocles. Elementa
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sino, mds bien, persiguen poner en evidencia la indisoluble imbricacién existen-
te entre percepcidn, conciencia y apropiacion de si. En consecuencia, sus tres tesis
capitales son las siguientes: i) «todo animal tan pronto como nace tiene percepcion
de si»7, ii) «todo animal tiene continua e ininterrumpida conciencia sensible de
si»® y iii) «tomando su primera percepcion de si, inmediatamente queda apro-
piado de si y de su propia constitucién»’.

Al abordar el problema de la génesis de la conciencia en estos términos,
Hierocles considerd necesario emplear el término cuvaicnoig en lugar del
tradicional cuveidnoic!’, pues aunque este dltimo término fue empleado por la

Moralia», en: Corpus dei Papiri Filosofici Greci e Latini, (Firenze), Parte 1, vol. 1**, Leo
S. Olschki, (1992), pp. 268-461. En adelante sera abreviado B-L! (eds.), op. cit. y cita-
remos los pasajes de Hierocles a partir de esta edicién, indicando columna y linea. Para
poder establecer una version del papiro, digamos, actualizada mas no definitiva es
imprescindible tomar en consideracién los aportes de V. Delle Donne plasmados en
sendos articulos asi como las réplicas ofrecidas por Bastianini & Longa a esos articulos.
Véase, entonces, DELLE DONNE, V., «Per una nuova edizione dei “Principi di etica” di
Ierocle Stoicox», en: Annali dell’Istituto Italianodi Studi Storici, vol. X (1987/1988), pp.
113-144, a partir de ahora abreviado mediante las siglas VDD!; DELLE DONNE, V.,
«Sulla nuova edizione della "HOwkt| otoyeiwoic di lerocle Stoico», en: Studs italiani di
filologia classica, XIIT (1995), pp. 29-99, en adelante abreviado con las siglas VDD?;
BASTIANINI, G.; LONG, A., «Dopo la nuova edizione degli “Elementi di ética di Ierocle
Stoico” (PBerol 97800)», en: Studi su Codice e Papiro Filosofici. Platone, Aristotele, lero-
cle, (Firenze), Studi CXXIX (1993), Leo. S. Olschki, pp. 241-249, abreviado mediante
las siglas B-1.2 (eds.).

7. HIEROCLES, E. M., Col. VI 24-25, B-L! (eds.), op. cit.

8. HIEROCLES, E. M., Col. III 55-56, B-L! (eds.), op. cit.

9. HIeroCLES, E. M., Col. VI 51-53, B-L! (eds.), op. cit. Véase igualmente Col.
VII 48-50: «t0 {ov duo 1 yevéoel olobdvesbol te ovtol kol olkelotoBol €0t
KOl 1 Eavtol cvotdoews. «El animal tan pronto como nace se percibe a si mismo y se
apropia de si mismo y de su propia constitucién».

10. Determinar con precision cuél habria sido el concepto de conciencia gestado
por los antiguos griegos es una empresa compleja y excede los limites del presente tra-
bajo. Sin embargo, ha de tenerse presente que en la antigiedad se emplearon diversas
voces y expresiones lingliisticas que vislumbraron la gestacién de una nocién de con-
ciencia o al menos hicieron referencia a aspectos de ella; vale hacer mencién de sustan-
tivos tales como @prv, Buudg, yuym, volg, didvoia, Tpooipesig; adjetivos tales como
010G, €KOVGL0G, GEKOVGL0G, PLA0G, 0idmg, asi como el empleo de los pronombres
reflexivos éuavtdv, 6a016v, €0v16v. Cada una de estas voces contribuyé a apuntalar la
descripcion de la intima realidad psicoldgica, propia de cada individuo, reflejando, si se
quiere, incipientemente, de qué manera el sujeto cognoscente zntroyecta y configura el
estado de cosas circundantes, posicionandose ante ellas con autonomia deliberativa. Las
locuciones lingtiisticas cOv+verbum sciendr, es decir, las contentivas de la preposicion
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tradicion clasica para dar cuenta de la configuracion del conocimiento intimo y
privilegiado que posee cada individuo de si mismo y de su realidad circundan-
te, no obstante, ese término no alcanza a destacar el rol fundador que desempe-
fa la percepcion en la génesis y desarrollo de tal configuracion'!. En tal sentido,
y tomando en consideracion su articulacion expositiva, la precision en el lengua-
je'? y su refinamiento conceptual, la obra de Hierocles representa un hito para
la psicologia de la antigiedad grecolatina; no solo porque persigui6 dar con las
raices onto-epistémicas que sustentan el contenido de conceptos tales como
«individuo», «yo» o «persona», sino porque tras dar cuenta de que todo animal
al percibirse se apropia, sensiblemente consciente, de si mismo, buscé, y ya en
el caso especifico del hombre, la elaboracion de un planteamiento ético que en
lugar de encerrarse en la realidad del «yo» o del «individuo», en tanto fenéme-
no psicolégico hallado, planted, digamos, su apertura al defender que a la ini-
cial, connatural e inmediata apropiacion de si, ha de seguir la del entorno mas

griega oOv, modificando el alcance semdntico de algunos verbos de conocimiento, son
las locuciones que mds se aproximaron a perfilar un concepto de conciencia fruto del
con-saber-se. Entre ellas hay que destacar el verbo civoida y sus temas asociados. Cfr.,
al respecto, CANCRINI, A., SYNEIDESIS. I/ tema semantico della «con-scientia» nella
Grecia antica, Roma, Edizioni dell’ Ateneo, 1970. Z0voida, tema de perfecto del verbo
cuveldévor, expresa en sus significaciones primarias ideas tales como: «ser confidente
o cémplice, ser testigo, saber con ofro», y a partir de éstas acabé significando «tener
conciencia o ser consciente de a/go». Su empleo, significando «conciencia», lo encon-
trarfamos quiza tan temprano como en el siglo Vil a. C. con la poetisa Safo (Fr. 26 en
LOBEL, E.; PAGE, D., Poetarum: lesbiorum fragmenta, United Kingdom, Oxford Claren-
don Press, 1968, p. 23). A partir de alli fue empleado profusamente tanto por poetas,
historiadores asi como por filésofos para transmitir un cozn-saber propio, intimo y res-
tringido para otros.

11. A Hierocles, el alcance semantico del verbo cuveidévor le debié de resultar
extremadamente reducido como para poder recoger todas las aristas que el fendmeno
de la conciencia sensible de si encierra. Hablar de la conciencia de la propia consti-
tucién implica, al menos en la propuesta epistemoldgica hierocleana, una conciencia
gestada, articulada y anclada ininterrumpidamente en la facultad azsthética que no des-
cribe Ginicamente el volcarse sobre si del sujeto cognoscente, en tanto conocimiento de
si mismo, sino, m4s bien, la reflexividad de la percepcion, en tanto que el sujeto perci-
piente al percibir algo se co-percibe simultaneamente con el objeto perceptible.

12. Es importante sefalar que Hierocles se aleja de la ortodoxa terminologia
estoica un par de ocasiones. El uso del término fiyepoviav en la Col. IV 50, B-L! (eds.),
op. cit. en lugar de emplear el tradicional término fyepovikév al momento de hacer
referencia a la parte rectora del alma. La otra divergencia importante es la confusién de
los términos 8t dAwv Tapdbecicy wikig en la Col. IV 10, B-L! (eds.), op. cit. al momen-
to de hablar de la mezcla entre alma y cuerpo.
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cercano, luego la de los demds familiares y amigos, asi hasta sucesivamente
alcanzar la apropiacion del género humano. Esta tesis es descrita detalladamen-
te en la exposicion de los llamados «circulos concéntricos», recogida en los
excerpta que J. Estobeo® nos legd bajo el nombre de Hierocles y que atn a
principios del siglo pasado eran atribuidos a un pitagérico homénimo, comen-
tador de los Versos Adreos™. En la exposicion de los «circulos concéntricos»
Hierocles muestra el alcance expansivo de la doctrina de la apropiacion de si,
haciéndose eco, evidentemente, del cosmopolitanismo estoico®. Dichos ex-
cerpta y los Elementa Moralia constituyen a dia de hoy la obra de Hierocles',

13.  STABAEUS, L., Anthologii, ed. de B. C. Wachsmuth y O. Hense, Berlin, Weid-
mannos, 1884-1922.

14. PRAECHTER, K., op. ciz,, demostré a través de un detalladisimo anilisis filol6-
gico vy filoséfico de los excerpta legados por J. Estobeo que lo expuesto por Hierocles
estaba en plena sintonia con las tesis defendidas por la tradicién filoséfica estoica y
que, en consecuencia, no deberian ser atribuidos al homénimo comentador de los Ver-
sos Adreos.

15.  Cfr. SVF III 323: Philo de Joseph vol. Il Mang., p. 46. «tpoctnikn ydp £ott e
T0 KUPOG OMAVTIOV AvNUUEVNG PVOEMG 1) KOTA SNIOVE TOALTELD. 1 WiV YOp UEYOLOTOALG
60€ 0 KOGLOG £0TL KO HLQ Y pNtaLl TOALTELY KOl VOU® €V AOYOG B€ £0TL PVUGEMS TPOG-
TOKTIKOG WiV OV TPOKTEOV, GIOYOPELTIKOG 8] @y 0V motntéov». «La constitucion de
cada uno de los pueblos es, sin duda, una extensién de la naturaleza, encendida con la
autoridad sobre todas las cosas. En efecto, este cosmzos es una megapolis y se sirve de
una constitucién y una dnica ley. El Jogos de la naturaleza que ordena qué cosas han
de hacerse y prohibe qué cosas no deben hacerse». Al respecto, véase VOGHT, K. M.,
Law, Reason, and Cosmic City. Political Philosoby in the Early Stoa, New York, Oxford
University Press, 2008.

16. Como se senal6 en 7. 5, el 1éxico Su(z)da en dos de las cinco entradas en las
que se menciona el nombre de Hierocles, lo hace autor de una obra intitulada giroco-
@ovpevo, que bien podria traducirse como investigaciones o meditaciones filosdficas o,
simplemente, ¢ratado filoséfico. Dicha obra constaria de dos libros. Mucho se ha discu-
tido sobre la posibilidad de que ambos libros pudieran ser identificados con los Ele-
menta Moralia, por una parte, y con los excerpta reportados por Estobeo, por otra. Una
sintesis de la discusion la encontramos en BADALAMENTI, G., «Ierocle stoico e il con-
cetto di cvvaieOnoic», en: Annali del Dipartimento di Filosofia, 111, Firenze, 1987,
pp. 53-97. Especialmente véanse pp. 54-56. Guiados por este testimonio de la Su(z)da
se podria afirmar, entonces, que Hierocles serfa autor de un tnico tratado filoséfico:
investigaciones o meditaciones filoséficas (@rhoco@ovueva), articulado en dos seccio-
nes. Independientemente de que asi fuera, lo cierto es que ambas obras comparten una
armonia doctrinaria, aun cuando la exposicién técnico-filoséfica de los Elemzenta Mora-
l1a sea, indiscutiblemente, mucho més refinada y especializada que la que desarrolla en
los excerpta. Ahora bien, a pesar de estas diferencias expositivas, se puede afirmar, no
obstante, que en ambas obras la armonia doctrinaria gira en torno a la exposicién de la
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el estoico, «un filésofo revivido» como ya apuntara acertadamente Nicola
Festal”.

Hierocles concibié una nocién de conciencia resultante de procesos que
hoy llamarfamos neurofisioldgicos y su génesis la hallé en el mismo momento
en que el animal nace, en virtud de que justamente en ese preciso instante el
pnreuma (mvetpa) o hilito vital queda templado (ctopwdetica)'® por el aire
del medio ambiente exterior; de forma tal que, el tenor inicial de alma vegeta-
tiva que solo dota al embrién de nutricién y crecimiento, al contacto con el aire
se torna psiquico (Wuykdg) para dotar al ser vivo de facultad aisthética y, en el
caso especifico del hombre, también de lenguaje articulado y razén'. Estas

doctrina de la oixeiwoic. En efecto, y si bien es cierto que en los Elementa Moralia
el desarrollo expositivo se asemeja mucho més a una obra de caricter esotérico, es
decir, una obra de escuela que le exige al lector un conocimiento basto del planteamien-
to estoico en su conjunto y, ciertamente, muy al contrario, la exposicién de los excerpta
parece ser de cardcter exotérico, destinada a vulgarizar en un lenguaje mas o menos
simple parte de la doctrina, no obstante, ambas obras comparten un propésito comtin:
dar a conocer la doctrina estoica de la oixeilwoig. Asi, entonces, por una parte, los
excerpta la exponen en forma de catilogo, teniendo presente la tematica estoica de
los actos apropiados (twv ka@nkdévtwy) y, en consecuencia, respondiendo siempre a la
interrogante de qué manera es preciso relacionarse o, si se quiere, cuél es el trato pre-
ciso para con (tiva tpdmov/nmwd xpnotéov) los dioses, la patria, los padres, los herma-
nos, asi hasta concluir la exposiciéon de la doctrina de la oixeimoig con la metafora de
los «circulos concéntricos» que persigue mostrar cudl es el adecuado trato de cada indi-
viduo para con su entorno humano. Por su parte, la preocupaciéon de Hierocles en los
Elementa Moralia es ofrecer al alumno versado en la filosofia estoica, la fundamenta-
cién onto-epistemoldgica del planteamiento ético y, muy especificamente, dejar en claro
la estrecha y necesaria vinculacion entre teorfa de la percepcion y doctrina de la apro-
piacién, en la conviccién de que la primera es principio y fundamento de la segunda.

17. FESTA, N., «Ilerocle. Un filosofo redivivo», en: Atene e Roma, anno IX, n.° 96
(1906), pp. 354-367.

18. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. I 21, B-L! (ed.), op. ciz.

19.  Cfr. SVFI1716: [Galenus] introductio sive. medicus 9 ed. Bas. IV 375. K. XIV
697: «mveduota §j£K0T0 TOVG TOAOLOVG 810 £0TL, TO TE YLYIKOV KOl TO PUGTKOV. Ol §j
TTOIK0L Kol TpiToV €16GyoUsT TO £KTIKOV, O KOAOUGLY € Elv. EKTIKOV [V OUX £0TL
TVEULLO, TO GUVEYOV TOVG AMB0VG. PUOLKOV §{ETO TPEPOV 10 (WA KO TG PUTE. YUYLKOV
Sj€10 £ML TV ELYLY®V 016ONTIKA Te Tototv 10 {3 Kol KIVOUUEVO TOGOY KIVIGLV>,
«Segin los antiguos hay dos preumas, uno psiquico y otro fisico. Los estoicos, sin
embargo, introdujeron también un tercer pueuma, el cohesionador, al que denomina-
ron tenor. Cohesionador, en consecuencia, es el pneuna que da cohesion a las piedras.
Fisico, en cambio, el que nutre a los animales y plantas. Psiquico, por su parte, el que
otorga a los animales la facultad azsthética, y les otorga la capacidad de moverse en cual-
quier direccién». El preuma penetra el cosmos y todo cuanto en él existe para crear,
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consideraciones Hierocles las ofrece como preimbulo, de corte ciertamente
embriolégico, en la conviccién de que, antes de exponer la doctrina de lo que es
primariamente propio (npwtov oikeYov) al animal, es conveniente iniciar desde
mas atras (AvwBEv), esto es, estableciendo cual es la génesis de los embriones y
cuales son los primeros accidentes que le sobrevienen®. Dicho preambulo?! es
realmente relevante. En primer lugar, porque deja en claro el instante en el cual
todo animal esta en capacidad de percibir; y, en segundo lugar, porque establece
que la percepcion le es dada a todo animal tanto para la captacion (dvtidnyic)
de lo externo como para la captacion de lo interno o, més precisamente, para
la captaciéon de si. Ambas tesis testimonian el vivido debate surgido entre las
distintas escuelas helenisticas en torno al valor epistemoldgico de la percep-
cién y son las contestaciones de Hierocles a filésofos rivales, quiza escépticos,
académicos o peripatéticos, quienes le objetarian o bien que la percepcién
le fuera dada al animal para la propia captacion de si o bien que ésta se inicie
tan pronto como éste nace. Hierocles, entonces, entiende la percepciéon como
actividad continua de la facultad aisthética, esto es, del sujeto percipiente, que

mantener y transformar la materia, pero no toda materia esta dotada de vida, de alma
(yuyn). Asi, entonces, la gradacion preumitica estoica comienza por el cohesionador,
mero tenor (& £1g) que mantiene cohesionado a todo cuerpo, incluyendo el cosmos; el
fisico o nutritivo, en segundo lugar, propio de los seres vivos necesitados de nutricion;
y por Gltimo, el psiguico, que otorga a los seres vivos que lo poseen la facultad azsthéti-
ca. Atendiendo a esta clasificacion, se puede anadir, no obstante, que el preuma es,
stricto sensu, fuerza cohesiva de la materia, pero que en virtud de la especificidad que
otorga a cada cuerpo penetrado, dicha fuerza cohesiva se hace cada vez mds compleja,
toda vez que en los seres humanos, por ejemplo, esa fuerza cohesiva imprime cohe-
sién, no en virtud de un mero tenor, sino que dicha cohesién requiere de la nutricion
y de la facultad azsthética, pues baste que una de éstas no opere, para con ello observar
la merma en las funciones propias de ese cuerpo que se define como ser humano. En
virtud de esto, el hombre, al igual que los dem4s animales es 1) un compuesto material
de alma y cuerpo, pero el hombre, 2) aun compartiendo niveles de prewuna con los res-
tantes animales, sera el Gnico animal racional y ético (cfr. SVF III 372.), dado que 1.1)
hay partes del alma, tal como sostuvo Crisipo de Solis, tercer escolarca de la escuela
estoica, a través de las cuales se constituye la razon, esto es, 2.2) de las impresiones y
los impulsos. Un posible antecedente a la distincion estoica se halle quizd en ARISTO-
TELES, EN, 1097b33-1098a5: «ti ov\ 81 tott’ v €ln mote; 10 me; n yap {nv kowvov
€lval PoiveTol Kot 1095 eutotic, {ntettat 3e; 10 1310v. APoploTéoy dpa Ty T€ OPERTIKTV
Ko v ovéntikny Lonv. €nopévn dg; oloOntikn tig av €ln, Qaivetal dg; KoL LT
Ko Kol 1 kot Bor?ikot movtt L. Aeinetol oM TpoKTIKn TIg ToU AdYoV €Y0VTog
T0UTOVL 8€; 10 UE;V O EMMELDE;C MOY®, 10 8 WG £XOV KAl SLOVOOVUEVOV>.
20. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. 1 1-5, B-L! (ed.), op. cit.
21. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. 1 1-37, B-L! (ed.), op. cit.
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consecuentemente halla su instante inicial tan pronto como éste se constituye
tal. En este sentido, percibir no es una actividad puntual o aislada, sino una
actividad diacrénica en permanente reactualizacion, biolégica y psicoldgicamen-
te determinada. No se debe perder de vista, sin embargo, que ya el primer estoi-
cismo habia logrado poner en evidencia este hecho, en tanto que el conocimiento
estable (émiotiun) fue entendido como habito (£ &i¢) en la admision de impre-
siones, fruto de un tipo firme y sélido de captacion o aprehension (avtiinyig
| koTdAnyic) que, por ende, no puede ser cambiable por razonamiento alguno
(GuetdnToToV VIO AOYOV)?.

En el Teeteto y en el Sofista se inici6 a problematizar la arista diacrénica del
fenémeno al entender que la percepcion es, en tanto @aviocio, trascendente a
la afeccion causada; por ende, se la definia como una afeccién acompanada
de opinién?. También Aristételes avanzd en esta direccién pero, mostrandose
mucho mas agudo en Metafisica y especialmente en De anima, senal6 que se tra-
tarfa del «opinar en relacién con lo que precisamente es percibido, pero no de
forma accidental (un xotd cuuPePnkdc)»?*. No cabe duda, pues, de que ambos

22. Cfr. SVF168 [5]: D.L. VII 47. «o0tv 1€ TV €R16Tiuny Qaciv fj katdAnyy
AoQOAN,' T € Ev €V QOVTOCLOY TPOoGdEEEL AueTAnT®TOV VIO AdYoL». «Dicen que en
sentido propio la ciencia es o aprehension firme o hébito en la admisién de impresio-
nes, no cambiable por razonamiento alguno».

23. Cfr. PLATON, Tht. [ed. ]J. Burnet, Platonis opera, vol. 1, Oxford, Clarendon
Press, repr. 1967] 152¢1-4: «ZQ. ®avtocio dpo kol oicOnoig to0t0v €v 1€ Bepuotg
KO oS T0tg 10100T01¢. oLd YOp 0100dveTal € KaoTog, To1otto, £KGoTE Kol KIvduvevet
efivat. OFAL "Eowkev». PLATON, Sph. [ed. J. Burnet, Platonis opera, vol. 1, Oxford,
Clarendon Press, repr. 1967] 263d6-264a6: «ZE. Ti 8¢ 81; didvold 1e xol 80Ea kol
Qavtacio, LovY 00K §o1n dntov 6Tt TOUTd YE YeLudn Te Kol GANOn wdve Nuwy v TtoMg
yoyxotig eyyiyverar; OEAL Tlwg; ZE. "Q8 €ion paov, av npotov AdPng avto Tt mot
€0ty Kol Tt dLo@Epovoty € koota OAANA®V. OEAL Atdov povov. ZEE. Ovkouy didvoio
KV K0t AOY0G TO0TOV: ANV O WiV €vTog e yuyne Tpog otV d1dAoyog Gvev Gmvng
YyvOuevog tolut 0vTd NUiv Eénmvoudodn, didvoro; OEAL TIdvvy pjv ovk. EE. To 8¢ v’
on’ €kelvng pelpa 310 ToU 6TOHOTOG 1OV UETO POGYYou kékAntor Adyog; OEAL
AAnON. ZE. Kot unv €v Adyoig ye avNopev €vov- OEAL To noYov; ZE. ddoty te kol
onoooty. OEAL "Topev. ZEE. "Otav ov¥ touto €v yuyn ‘Kato didvoiay €yylyvnrot
UETO o1ynd, TANV 80ENG €xelg 0tL mpooeinng 0vtd; OEAL Kot mwd; ZEE. Tt § dtav un
K00 0010 GG 8L aleBNoE®S TopT v, TO Totoutov av'\dbog of oldv e opbHwe el-
nedy € 1epdv 1L TANV Qavtaciav; OEAL O0dnv [...] 264b2: cvppeiéig oiohioeng Kol
d36ENc».

24.  ARISTOTELES, Metaph. [ed. W. D. Ross, Aristotle’s metaphysics, 2 vols.,
Oxford, Clarendon Press, repr. 1970] 1010b: «mept 8; md dAnbeiog, dg 00 may 1 Qot-
VOUEVOV GANOEC, TpmToV WiV OTL 008 <e1> 1 aloONG1g <UN> YELATC TOU YE 1810V €0-
Tiv, AN 1 Qavtocio 00 1a0T0v 11 aicOfioews. Cfr. ARISTOTELES, De An. [ed. W. D.
Ross, Aristotle. De anima, Oxford, Clarendon Press, repr. 19671 427b14-15: «poviocia
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filosofos allanaron el camino a filésofos posteriores pero mucho menos cabe res-
pecto al hecho de que el estoicismo fue el movimiento filoséfico que mas avanzé
en la direccién de otorgar rango epistemoldgico a la percepcion, pues compren-
di6 que, en el caso especifico del hombre, cada percepcién posee un contenido
semantico referencial que le permite escapar a un planteamiento subjetivista,
por ejemplo, de corte cirenaico, en el entendido de que todo lo que es percibi-
do se expresa a través del lenguaje articulado, es comunicable y queda, en con-
secuencia, sujeto a veracidad y falsedad?. Percibir, entonces, es dar cuenta de las
propias afecciones de un modo semantico referencial y ante otros pares. Con la
categoria «lo decible» (10 AextdV), en consecuencia, el estoicismo trascendid
la inclinacién subjetivista y contribuyé decisivamente a destacar el momento
l6gico-proposicional de la percepcion®. Por ello, el conocimiento sélido, estable
y fidedigno, esto es, la émiotiun, fue entendida como un constructo paulatino

Yop € tEPOV KOl OloBnceEmG Kol dLovolog, ot T€ 0V Ylyvetol Gvev olcONcEWSY;
428a24-26: «@ovepov tolvuv 0Tt 008{ed6E0 HeT alobnoews, ovdje dU aloBncemc,
003;& ouumhokn 80ENG kot aicHniceme, Povtocio Ov €in»; y 428b1-2: «10 ovk Poivesdor
£otan 10 S0EdLetv dmep aicBavetot, un xatd cvuPepnkodc». Lo que hace al De anina
realmente punto de referencia para las consideraciones que posteriormente haran los
filésofos estoicos es i) alli donde hay percepcién, hay también @avtocia y dpeé&ig (cfr.
ARISTOTELES, De An. 413b22-24.), pues en términos generales el animal (10 {wov)
posee capacidad volitiva-desiderativa (Opextikov) por la cual es capaz de moverse auté-
nomamente (avtot kivntikdv) y dicha capacidad volitiva-desiderativa no se da sin
@avtooia (cfr. De An. 433b27-28.); ii) toda @ovtocio deviene en un cierto @éviacud
TL, esto es, en una cierta imagen/representacion mental (cfr. De An. 428a1-5.), la cual
posibilita el despliegue de la actividad intelectiva, pues el alma (yvyn) jamas inteligue
(008émote voed) sin el concurso de dicha imagen/representacion mental (cfr. De An.
431a16-17.), y iii) la @avtocia se subdivide en azsthética (aicOntixn) y racional (cfr. De
An. 433b29-30.), admitiendo que, en términos genéricos, la @avtacio pueda ser falsa
(cfr. De An. 428a18.).

25. Véasen. 3.

26.  Cfr. BARNOUW, J., op. cit., p. 153: «Already Zeno articulated the Stoic idea of
phantasia and qualified certain perceptions as cognitive, and Cleanthes spoke of predi-
cates as [ekta. But it was Chrysippus, responding to polemic pressure, who presented
phantasia as analogous to the sign and itself a sign process and who developed the logi-
cal conception of the sign, thereby linking the account of perception through that of
proposition to proof. The connection of perception and sign is not based on analogy,
since it is fundamentally the revealing and propositional character of phantasia (its
being predicative both in linking action to agent or quality to subject and in asserting
the reality of the linkage) that underlies the continuity of perception with the thought
processes of sign and proof, a continuity of what Peirce calls logical energy, which is the
axis of Stoic logic».
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y progresivo de percepciones en plural; como un sistema de impresiones apre-
hensoras (kotoAnmtikai), esas que por estar en concordancia plena con el
objeto existente que las ha causado poseen tal claridad y distincién que su valor
de veracidad resultara incontrovertible?’. Asi, entonces, y aun cuando la prime-
ra impresion que de si tiene el recién nacido sea indeterminada (copiotddng),
confusa (c¥yyvotg), no habituada (dtpipric) y no ejercitada (dyduvaoctog), en
resumen, poco clara (doa@ng) y muy confusa (€11 kol cuykeybuevog), a partir
de ella?, sin embargo, todo sujeto percipiente barrunta tosca y primariamente,
pero con escasos equivocos, sus limites corpdreo-espaciales y, en consecuen-
cia, capta inmediatamente aquello que son sus partes y aquello otro que no lo
son?, Por ello, y sin que resultare contradictorio, la primera impresion que de si
tiene el recién nacido es aprehensora. Ahora bien, serfa una aprehensora de
tipo no técnica (dreyvog), esto es, un tipo de impresién cuyo valor de veracidad
es incontrovertible a pesar de que, en efecto, su contenido semantico referen-
cial sea atin privado, limitado e inconexo®. Y si nos apoyamos en el testimo-
nio de Sexto Empirico, dirfamos, entonces, que esa primera impresioén caeria
dentro de las impresiones denominadas convincentes (mibavoi) y verdaderas
(6AnBeic), esto es, aquellas que fuerzan de manera inmediata el asentimiento
(cuykotd®eotc), pues, y en el caso que nos ocupa, el recién nacido no puede més
que asentir a la experiencia primera de ser un algo (cuerpo) existente que se
percibe distinto de otro u otros existentes’'. Desde la primera captacién, enton-
ces, todo animal comienza a estar sensiblemente consciente de que su corporei-
dad estd dotada de partes, que éstas tienen funciones especificas y asimismo
que algunas son débiles, otras fuertes y algunas otras invulnerables®?. Hierocles
resalta a través de una serie de ejemplos la importancia que entrafia este
hecho y senala que asi como «los animales voladores captan la disponibilidad
e idoneidad de sus alas para volar y entre los animales terrestres cada uno capta
sus propias partes, que las tienen y la utilidad para lo cual las tienen, asi tam-
bién nosotros mismos captamos [nuestros] ojos, oidos y las restantes partes del
cuerpo»’.

En estos primeros instantes esta conciencia sensible parece reducirse a una
suerte de propiocepcién en la cual el animal, siendo el sujeto y al mismo tiem-
po el objeto de la percepcion, paulatina y progresivamente se informa de su

27. Véasen. 4.

28. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. VIII 1-12, B-L' (eds.), op. cit.

29. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. 1 47-55; 11 18-20, B-L' (eds.), op. cit.
30. Cfr. SVFII61: D.L. VII 51.

31. Cfr. SVFII 65: S.E. adv. math. VII 242-6.

32.  Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. II 18-20, B-L! (eds.), op. cit.

33. HIieroCLES, E. M., Col. 150-56, B-L! (eds.), op. cit.
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propia constitucion. El mundo exterior no pareciera tener relevancia. No obs-
tante, y si bien Hierocles apunta que toda facultad hegenzénica, y la aisthética es
hegeminica, comienza desde si misma, en absoluto su nocién de conciencia se
la puede entender en clave cartesiana, pues su planteamiento es materialista en
dos sentidos. Primeramente, porque el animal para ser tal necesita del mundo;
lo necesita, en efecto, para poder configurarse biolégica y psicoldgicamente; vy,
en segundo lugar, porque el sujeto percipiente requiere y en ningin momento
prescinde del propio cuerpo, de su propia constitucion, para poder co-percibir-
se en continuo, ininterrumpido y reciproco feedback con el mundo®. Hierocles,
dicho de otro modo, tras dar con la res cogitans, no establecié escisiéon con la
res extensa, pues al estar anclado su planteamiento epistemolégico a una doc-
trina fistonaturalista material, la res extensa es también res cogitans, ya que el
alma, sostiene Hierocles, «de ninguna manera estd encerrada en el cuerpo,
como si se tratase de un recipiente, tal y como sucede con los liquidos conteni-
dos en pequenos barriles»?. Y asi como el alma, desde un punto de vista bio-
16gico, requiere del aire, esto es, de circunstancias externas para constituirse, asi
también la percepcion’®, pues en Hierocles es patente que toda auto-referencia

34. Tomo la nocién de feedback del buen trabajo de BERMUDEZ, J. L., The Para-
dox of Self-Consciousness, Cambridge, Massachusetts, MIT Press Paperback edition,
2000. Esta nocién, sin duda, nos ayuda a poner en claro cémo Hierocles entiende el
fenémeno de la percepcién y mas precisamente qué quiere significar cuando nos
habla de captacion (avtiinyic) y conciencia sensible de si (cuvaicbnotic), en virtud
de que toda percepcién de si, incluida la de las propias partes, inexorablemente se
origina por contacto con algo otro que no son las propias partes; pues toda autorefe-
rencia requiere, al menos en el planteamiento hierocleano, una heteroreferencia (cfr.
HierocCLES, E. M., Col. IV 38-54, B-L! [eds.], op. cit.). En tal sentido, BERMUDEZ, op.
cit., p. 164, afirma: «The boundaries of the self emerge in somatic propioception both
as the limits of the will and as the limits of the felt feedback about the disposition and
movement of body parts. Crucial to this emergence is the sense of touch, which,
because it is simultaneously propioceptive and exteroceptive, provides an interface
between the self and the nonself. As we also pointed out in the previous chapter,
registering the distinction between self and nonself is a very primitive form of self-
awareness [...]. But once the minimal degree of self-awareness is in place, the rich-
ness of the self-awareness that accompanies the capacity to distinguish the self from
the environment from which the self is being distinguished. Ther is, of course, very
little such richness in somatic propioception, which, although it has an exteroception
dimension, provides relatively little information about the organization and structu-
re of the world. The world that manifests itself in somatic propioception is a world
of surfaces, textures, and resistances».

35. HIEROCLES, E. M., Col. IV 4 y ss., B-L! (eds.), op. cit.

36. Al respecto, el testimonio de Sexto nos habla de cinco factores que garanti-
zan la percepcidn; bien podriamos denominarlos factores internos y externos, cfr. SVF
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encierra, a su vez, una hetero-referencia, en virtud de que la nocién de concien-
cia sensible que nos propone se articula, fruto de un reciproco feedback que
describe un movimiento de dos direcciones: hacia lo interno y hacia lo externo;
asi que, por ejemplo, cuando captamos un objeto externo blanco o dulce, nos
percibimos «blanqueandonos» o «endulzandonos»’’, ya que, «en efecto, la cap-
tacion (Gvtidnyig) de los objetos externos no se completa sin la percepcién de
si mismo»*®. Hierocles, pues, deja en claro su perspectiva cuando sostiene:

Puesto que, habiendo nacido, el animal inmediatamente percibe a/go, y pues-
to que a la percepcion de algo distinto va unida por naturaleza la de si mismo,
es evidente que los animales se percibirian a si mismos desde un primer
momento®.

Mostrado, entonces, el momento en que el animal comienza a percibir asi
como que la percepcion viene dada no solo para la captacion de realidades
externas sino también para la captacion de si, Hierocles hace referencia a que
todo animal no permanece inconsciente (GvarsOtwg) del equipamiento dado
para su defensa®. T4citamente, este elemento hace referencia a la doctrina de
la apropiacién de si (oikeiwoig) en un sentido mas técnico del término que la
sola captacion de los limites corpdreos-espaciales de la propia constitucion,
dado que la doctrina estoica de la apropiacién de si esta orientada, en términos
minimos, al reconocimiento y btisqueda de aquello que contribuye a la preser-
vacion de la propia constitucién y, asimismo, al reconocimiento y evasion de
aquello que pudiera ponerla en peligro. Todo animal es consciente, entonces,
de su existencia y ademds de que ésta pudiera, en ocasiones, verse amenazada
por otros pares. Todo animal, pues, al aprehender los limites corpdreo-espacia-
les de su propia constitucion también capta de forma mas especifica cuales de

I168: S. E. adv. Math. VII 405. «’Iva ye piv oicOntich yévnrot @oviacio kot avtovg,
ol 6poTiKy, SELTEVTE GLVEPOUEY, TO T€ aloBNTAPLOV KOL TO 01GONTOV KOL TOV OOV
Kol 10 Q¢ KOl TNV dtdvolav, og €NV 1OV GAA®V Tapdvimv £v uévov on, Kkabdrep
Stévora Topd Vo Exovca, 0V cwhnceTaL, Pociv, 1| aviiAnyie». «Segin ellos (sc.
los estoicos), para que llegue a darse una émzpresién sensorial, por ejemplo, una visual,
es necesario que concurran cinco factores: el 6rgano de los sentidos, el objeto percep-
tible, el lugar, las condiciones y la mente, de suerte que si algunos estuvieran presentes,
y uno solo estuviere ausente, pongase por caso, una mente dispuesta contra natura, no
se cumplira, dicen, la captacién».

37. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. VI 3 y ss., B-L! (eds.), op. cit.

38. HIEROCLES, E. M., Col. VI 1-5 y ss., B-L! (ed.), op. ciz.

39. HIEROCLES, E. M., Col. VI 6-10, B-L! (eds.), op. czt. El subrayado es nuestro.

40. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. II 3-5, B-L! (eds.), op. cit.
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sus partes son débiles, cudles fuertes y cuéles invulnerables. La configuracion,
por tanto, de su propia identidad no se da en abstracto o fuera del mundo, sino
que el mundo configurado ofrece los insumos que posibilitan tal configuracion,
en virtud de que todo cuerpo existe, tal y como sostuvieron los estoicos, «de un
modo relativo» o «en relacién con» (mpdg 11 mog €yovta), es decir, existe en
reciproca relacién de actuante/paciente en y con el mundo configurado. Todo
animal al percibir su propia constitucién, por tanto, capta que alguna de las
partes que la constituyen pudiera ser empleada, en caso de verse amenazado,
como una «propia y connatural arma» (10 oike'dov kol cuu@ujg émAov)*! que
garantizaria su propia preservacion; asi, por ejemplo, los toros anteponen para
la defensa sus cuernos, otros animales las garras, los dientes, sus aguijones o
incluso algunos inyectan veneno*. A través de una serie de ejemplos, entre los
que se citan al oso, la tortuga, el castor, etc., Hierocles busca destacar este
aspecto, pues a la par que describe en qué términos todo animal articula paula-
tina, progresiva y sensiblemente consciente su propia identidad al co-percibirse
en reciproca relacién con otros tantos existentes, a su vez destaca el hecho de
que la doctrina de la apropiacién de si imperativamente se orienta en una pri-
mera fase, la cual podemos denominar ego-céntrica o ego-focalizada®, a la pre-
servacion de la propia constitucién y, en este sentido, el no permanecer
inconsciente respecto de la propia constitucion resulta ser la mas propia y con-
natural arma que cada animal tiene para su propia defensa ante cualquier ame-
naza que se hiciera presente. El término cuvoicOnoig, por tanto, hace
referencia no solo a la conciencia sensible de si en sentido, digamos, subjetivo,
para mostrar cémo y en qué momento el animal es consciente de sus partes (tov
uepwv), de sus funciones (tov €pywv) y para qué le han sido dadas (Onep wy
£306m 10 uépm), en tanto resultado inmediato del feedback interno alma-cuer-
po*; sino que el término se lo emplea también en un sentido, digamos, objeti-
vo, para mostrar cémo y bajo qué circunstancias el animal es consciente de que
el equipamiento dado por la naturaleza le proporciona, en caso de necesitatlo,
capacidad de defensa; en virtud de lo cual, no solo es consciente, entonces, de
la debilidad, fortaleza e invulnerabilidad de su constitucién sino que, a su vez,
capta y es consciente de las debilidades y fortalezas en los otros animales®. Asi,

41. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. IT 8, B-L! (eds.), op. cit.

42. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. I 4-18, B-L! (eds.), op. cit.

43. Cfr. McCABE, M., «Extend or Identify: Two Stoic Accounts of Altruism», en:
SALLES, R. (ed.), Metaphysics, Soul, and Ethics in Ancient Thought. Themes from the
work of Richard Sorabyi, Clarendon Press Oxford, 2005, pp. 413-443.

44. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. III 56-1V 53, B-L! (eds.), op. czt.

45. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. ITI 19-45, B-L' (eds.), op. cit.
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es capaz, afirma Hierocles, de pactar tregua y «acuerdo indisoluble» con algu-
nos (oVppactc adidivtog).

La consciencia sensible (cuvoictnoic) que de si articula el sujeto percipien-
te tiene su génesis desde el mismo momento del nacimiento y es el resultado
de la co-percepcion que el sujeto adquiere al captar-se de forma ininterrum-
pida en reciproca relaciéon de actuante/paciente en y con el mundo, y si
hubiera un instante en el que se podria aseverar que el sujeto percipiente
estd desprovisto de percepcion, ese seria durante el suefio (¢v 1@ ‘Unvov)?.
Los hechos, sin embargo, afirma Hierocles, son prueba muy fidedigna de
que ello no ocurre, pues incluso durante el suefio nos ocupamos de nuestra
constitucién como si estuviéramos despiertos con la atenciéon propia de la
vigilia**. Con una serie de ejemplos, que van desde quien cubre sus partes
halando la sdbana para protegerse del frio, quien cubre sus heridas si que-
dan expuestas, quien se levanta en la madrugada luego de haber acordado
con algunos hacerlo asi, hasta los casos mas simpaticos del avaro que no suel-
ta la bolsa y del borracho que hace lo propio con la botella, Hierocles prue-
ba que la percepcion no tiene huecos en términos de instantes de tiempo, es
decir, se da de forma permanente e ininterrumpida desde el mismo momen-
to en que el animal nace. Negando, entonces, la posibilidad de que el animal
pudiera estar privado de percepcion de si (dveraicOntov) en algin instan-
te, pues incluso durante el suefio la percepciéon de si no cesa*’, Hierocles
retoma a modo de corolario la pregunta por el momento en el cual comienza
a percibir-se el animal y dice: «que alguno de quienes se oponen me respon-
da ¢en qué instante del tiempo el animal comienza a tener captacion de si?»*°.
El instante, como hemos visto, no puede estar, ni desde un punto de vista
l6gico-abstracto ni desde un punto de vista empirico, desligado del primer
instante que es, al menos en el planteamiento embrioldgico de Hierocles, el
nacimiento del animal. En consecuencia, todo animal tan pronto como nace
es un cuerpo percipiente y desde ese instante tiene continua e ininterrumpi-
da percepcion de si, pues con el nacimiento queda capacitado para percibir
y, salvo que le sobrevenga la muerte o alguna degeneraciéon de la propia

46. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. III 50-51, B-L! (eds.), op. cit.: «o0x Gv €1 u) kot
TOV €V £TNPOLG TPOTEPMUATOV OVTIANTTIK®OS EEXE T4 {3 TOVTOV 0VTMG YEVOUTIVOUS.
«No llegaria a suceder de este modo, a no ser que el animal también permaneciera aler-
ta de las superioridades [existentes] en los otros».

47. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. IV 55, B-L! (eds.), op. cit.

48. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. V 4, B-L! (eds.), op. czt.

49. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. IV 58, B-L! (eds.), op. cit.

50. HIEROCLES, E. M., Col. V 45-47, B-L! (eds.), op. cit.: «xai pot 1ov vidleyoviov
TG AmoKPLVAoOm, £V TIVL TV XPOVOV GpYETOL TO {OOV T™E £0VTOU AVTIANYEWS».
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constitucién, en ningin instante de tiempo se hallard desprovisto de facultad
aisthética.

Luego de haber demostrado que el animal, desde el mismo momento en
que nace, tiene continua e ininterrumpida percepcion de si, Hierocles reorien-
ta su exposicion hacia aquello que considera el mejor principio de la funda-
mentacidn ética, esto es, mostrar qué es aquello que le es primariamente propio
(mpmtov oikedov) al animal. Apegado a los lineamientos de la primera estoa
y, especialmente, a la exposicion crisipea testimoniada por Didgenes Laercio’,
Hierocles muestra como, en qué momento y bajo qué circunstancias, la con-
ciencia (cuveidnoig/cuvoicOnoic) de la propia constitucién es no solo lo pri-
mariamente propio a cada animal, sino la prueba, al tiempo que condicién size
qua non, de que el animal tan pronto como nace tenga como primer impulso
(mpdytn opun) la apropiacién de si mismo (oikelwéar/oikelwolg Tpdg £aVTO),
pues la conciencia no solo garantiza el fendmeno de la apropiacién (oixeimoig)
sino que permite mostrarlo en su desarrollo, en tanto que la apropiacion de si
no es, tal y como tampoco la percepcién, un evento puntual sino, mas bien, un
evento progresivo o diacrénico que continuamente se reactualiza. En la episto-
la 121, Séneca también hizo hincapié en el aspecto diacrénico de la doctrina,
dejando en claro que en cada época de la vida el sujeto percipiente se reactuali-
za, al tomar conciencia sensible (senzsus sui) de los accidentes que le sobrevienen
a la propia constitucion®. Sus consideraciones, pues, oportunamente dan en el

51. Cfr. D. L. VII 85.

52. Cfr. SENECA, ep. [ed. M. N. Bouillet, L. A. Seneca. Opera omnia: Philosophi-
ca, declamatoria et tragic, vol. IV, Paris, 1829] 121, 15-16. «Unicuique aetati sua consti-
tutio est, alia infanti, alia puero, alia seni: omnes ei constitutioni conciliantur in qua
sunt. Infans sine dentibus est: huic constitutioni suae conciliatur. Enati sunt dentes:
huic constitutioni conciliatur [...] Alia est aetas infantis, pueri, adulescentis, senis; ego
tamen idem sum qui et infans fui et puer et adulescens. Sic, guamvis alia atque alia cui-
que constitutio sit, conciliatio constitutionis suae eadem est. Non enim puerum mihi aut
iuvenem aut senem, sed me natura commendat. Ergo infans ei constitutioni suae con-
ciliatur quae tunc infanti est, non quae futura iuveni est; neque enim si aliquid illi maius
in quod transeat restat, non hoc quoque in quo nascitur secundum naturam est». «Para
cada edad existe una propia constitucion, una para el nifio, otra para el muchacho,
otra para el anciano: todos se apropian de su propia constitucion mzzentras existen. El
nifo [cuando] est4 sin dientes: se apropia de esta su constitucién. Una vez que le han
salido los dientes: se apropia de esta constitucién [...] Diversa es la edad del nifio, del
muchacho, del joven, del anciano; yo, no obstante, soy el mismo en cualquier [edad] y
he sido nifio, muchacho y joven. De forma tal que, aun cuando a diversa edad y para cada
uno existe una diversa constitucion, la apropiacién de la propia constitucion es la misma.
En efecto, la Naturaleza no me encomienda a un nifio, a un joven o a un anciano, sino
a mi. En consecuencia, un nifio se apropia de su propia constitucién en tanto en ese
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blanco, toda vez que alcanzan a mostrar la recurrencia y permanencia tempo-
ral del fenémeno; ya que si bien es cierto que cada constitucion (la del nifio, la
del joven y la del viejo) tiene su especifica y particular apropiacion, no obstan-
te, en tanto fendmeno, la apropiacion de la propia constitucion es la misma, en
virtud de que la conciencia sensible que de si tiene el sujeto percipiente en cada
etapa de su vida permite encuadrar y asumir, historica y evolutivamente, cada par-
ticular apropiacion; asi, por ejemplo, en tanto hombre, sabiéndose nifio, joven
o0 anciano, cada cual es capaz de reconocer constante, progresiva e ininterrum-
pidamente los accidentes que su tGnica y propia constitucién experimenta en su
desarrollo. En este sentido, la apropiacién de si en la fase que hemos denomi-
nado ego-céntrica o ego-focalizada, da cuenta del instante en que el animal
adquiere conciencia sensible de existir, de la espacialidad de su corporeidad y
de que ésta esta dotada de partes, funciones asi como de que, en ocasiones,
éstas le valen como arma connatural para hacer frente a alguna amenaza; el ani-
mal, pues, toma como maxima y tinica preocupacién el cuidado de si. En la ex-
posicién de los denominados «circulos concéntricos», encontramos a Hierocles
dedicado a mostrar que la doctrina de la apropiacion posee, ademas, una fase
que podemos denominar ego-exteriorizada o ego-articulada, en la cual el ani-
mal racional, a medida que paulatina y progresivamente va articulando su racio-
nalidad, toma conciencia y se apropia también del entorno humano. En esta fase
el maximo interés lo ocupara no solo el cuidado de la propia constitucién sino el
cuidado de ese entorno humano que lo rodea, pues éste también es garantia de
supervivencia, en la conviccion de que el ser humano, al ser un animal gregario™,

momento es nifio, y no [se apropia de una constitucién] futura en tanto que sera joven;
pues, si bien es cierto que ha de transitar hacia otra [constitucion] mas elevada, no
menos cierto es que en esa [constitucion inicial] con la cual nace se halla de conformi-
dad con la Naturaleza». El subrayado es nuestro.

53. Cfr. G, C., Personality in Greek Epic, Tragedy, and Philosophy. The self in
Diaologue, Clarendon Paperbacks, New Cork, 1996.

54. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. XI 13-19, B-L! (eds.), op. cit.: «npwiov ujv év-
Buuntéov €opjv Lwov, GALO GLVOYELOOTIKOV KOl dEOUEVOV £TEPOVL” 310 TOUTO KOl
KOTO, TOAELG OLKOUUEV" 0VOELG Yap GvOpmROg 0 0VYL TOAEMDG £0TL LEPOG EMELTO, KOL
Po1dleg cLVTIOEUEDD PIALOG €K YO TOU GUVESTLOONVAL T) TOU cLYKaBiGoL €v BedTP®
| €l¢ 10 0VTO KaTooTVOL 0l UMl yiyvovtour». «Hay que recordar, primeramente,
que somos un animal, pero gregario y necesitado de otro; por ello también vivimos en
ciudades: pues no hay hombre que no sea parte de una ciudad. En seguida y facilmen-
te establecemos amistades; en efecto, por el hecho de haber sido invitados a un ban-
quete o por sentarnos juntos en el teatro o por encontrarnos en la misma situacién,
surgen las amistades». Esta vision del hombre como individuo cosmopolita el estoicismo
la tomé directamente de Didgenes de Sinope. Para un analisis de la visién cosmopolita
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necesita de la convivencia con otros para poder vivir en armonia con su pro-
pia naturaleza y de conformidad con la Naturaleza®.

La consciencia sensible de si y la apropiacién de si pueden ser vistas como
las dos caras de una misma moneda, digamos, biolégico-psiquica, por una parte,
y ética-politica, por otra; sin embargo, he considerado mucho mas enriquece-
dor intentar mostrar que la primera es condiciéon de posibilidad de la segunda.
Por ello, he orientado mis esfuerzos a destacar este aspecto, tratando de plasmar
el recorrido onto-epistemolégico trazado por Hierocles en los Elementa Mora-
lza, puesto que para alcanzar a exponer una fundamentacién de la ética (tng
NOuNe croyeldoewe) es conveniente iniciar las reflexiones desde mds atras,
a saber: reflexionando (€vOuun6nvai) sobre i) de qué tenor es la génesis de
los seres vivos dotados de alma (6moia tig 1| Yéveoic 1oV euyvyov) v ii)
cuales son los primeros accidentes que le sobrevienen al animal (tivo 16 tpoio
ovpBaivovra T Edm). Asi, mostrar en qué términos se da la primera apropiacion

de la estoa véase VOGHT, K. M., op. cit.; para una aproximacén en relacién con la doc-
trina de la oixelwotg cfr. MARTIN, W., op. cit., pp. 7-11. Ahora bien, ya Aristételes en
Pol. 1253213 y ss., valiéndose de un pasaje homérico, reivindicé la ciudad y al hombre,
visto como animal politico: «€x 100T®V 0VX PaVEPOV §TL TOY PUGEL 1) TOALG £6T1, KOl
6TL 0 GvBpwrog PUGEL TOMTIKOV {®oV, Kol O AToAlg e PUGLY KoL 0V 310 TOYMV
N0l aUAIG €0TLY, 1| KpeiTT®V T} AvBponog domep kol 0 VY ‘Ounpov Aotdopndeig
‘AEpHTOp GBEULGTOC AvESTIOC  ». «A partir de estas cosas, en consecuencia, es eviden-
te que la ciudad est4 entre las cosas que son por naturaleza, asi también que el hombre
es por naturaleza un animal politico, y el hombre que por naturaleza y no por fortuna
se halle al margen de una ciudad, o bien es un necio o bien es mds poderoso que el
hombre; precisamente es el caso del hombre (sc. Agamendn) que es reprochado por
Homero: “sin clan, sin ley, sin hogar”». En contexto estoico cotéjese SVF 111 323: Philo
de Joseph, vol. 11 Mang., p. 46. «tpocOnxn y6p £ott e 10 KUPOg GTAVIOV AVNUUEVNG
@OoEMG 1) KOTO SNUOVG TOALTELD. T) UjV YOP UEYOAOTOALG OdE O KOGUOG £0TL KOL LG
xpNtot ToAtelq Kol vOU® £vi AdYog 8¢ £6TL PUOEMG TPOGTAKTIKOG [UjV OV TPAKTEOV,
AmoyopevTIKog 8 wy ovmomtéovy. «La constitucion de cada uno de los pueblos es, sin
duda, un extensiéon de la naturaleza, encendida con la autoridad sobre todas las cosas.
En efecto, este cosmos es una megapolis y se sirve de una constitucién y una tnica ley. El
logos de la naturaleza que ordena qué cosas han de hacerse y prohibe qué cosas no
deben hacerse».

55. Elfin ético (thhog) propugnado por la estoa se resume en la maxima «vivir de
conformidad con la naturales». Cfr. SVF I 179: D.L. VII 87. «Awdnep npwtog 6 Znvav
ev 1o Yept avOpwrov @Hoewg TEAOG EENE TO OLOAOYOVUEVMG T PVoEL {NY, OTEp €0TL
Kkat apetnv Iy dyet yap mpog tovTny Nuod 1 eUoig». «Por eso, precisamente, Zendn
en Sobre la naturaleza del hombre fue el primero en sostener que el fin consiste en vivir
conforme a naturaleza, que ciertamente es vivir conforme a virtud; pues la naturaleza
nos conduce hacia ésa». Véase adicionalmente, por ejemplo, SVF 1552, 555.
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en el animal (tot npdhrov oikeiov 1@ L) es mostrar como, en qué términos y
bajo cuales circunstancias el animal se percibe a si mismo. Para finalizar, me
gustaria citar un pasaje de los Elementa Moralia que pone en evidencia esta
orientacion. Dice Hierocles:

Cualgquiera podria acusar incluso a la Naturaleza de haber trabajado vanamente
en las cosas anteriores al momento del nacimiento, si el animal, tan pronto como
nace, no estuviere destinado a complacerse consigo mismo. En virtud de estas
cosas, me parece, ninguno, ni aun siendo Margites, dirfa que el animal, habien-
do nacido, se desagrada consigo mismo y con la impresién que [aprehende] de
si mismo; y mucho menos que permanece sin inclinacién, ya que mucho mas
que el desagrado de si mismo, el no complacerse consigo mismo conduce tanto
a la destruccion del animal asi como a la condena de la Naturaleza. De aqui que
este razonamiento obliga a convenir que e/ animal, en el momento en que apre-
hende la primera impresion de si, inmediatamente queda apropiado de si'y de su
propia constitucion®®.

56. Cfr. HIEROCLES, E. M., Col. VI 40-53, B-L! (eds.), op. cit.: «€yor 8’ év mv «ai-
tiav Kal 1 QUOILS, &g LATNV TA TOLAVTO KOUOVOW PO YEVECEWS, £1 Ut UEALEL 10 {@ov
£00V YEVOUEVOV QpPETELY E0VTEH. 310, TOUTO OVK GV Hot oKe Tig, 008 Mapyeitng dv,
elnetv g 1€ YevvnOiv 10 {oov 00T TE Kal T Paviact T E0VTol SucopeoTet KoL
unv o8 dppenmd ioyer oLy Nitov yNp e SucoPESTACEMS Kai aUTO 70 U EVOPET-
TELV PO T€ OAEBPOV 100 {@OV Kal P0G KATAYVOOTLV PEPEL TNG PUOEWS” GBEV O GUV-
Loylopog ovtog Gvaykalel opoloyetiv Ot 0 {@ov, v mpdtnv aicbnov Eqvrod
Aafov, eV00s OKkELBON TPOg EQVTO Kal TV EQvTOD oVoTactv». La cursiva es nuestra.
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