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Resumen Abstract

El presente articulo expone violaciones de This paper exposes infringements by the
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion Mexican Supreme Court of Justice to certain
de México a ciertos derechos humanos, asi Human Rights as well as to the principles
como también a los principios del Derecho in of Law in claris, non fit interpretatio and
claris, non fit interpretatio y ubi verba non sunt ubi verba non sunt ambigua, non est locus
ambigua, non est locus interpretationibus. interpretationibus.

Se estudia la inaplicacion del plazo de The paper is about the misapplication of the
prescripcion  para los hechos licitos limitation period for illegal actions established
establecido en el Codigo Civil para el Distrito in the Mexico City Civil Code.

Federal, hoy Ciudad de México. Solutions are proposed to prevent the
Se proponen soluciones para impedir la infingement to the Mexican Constitution and
violacion a la Constitucion Mexicana, asi local and international regulations.

como también a las regulaciones locales e

internacionales.

Palabras clave: derechos humanos; Keywords: Human Rights; principles of law;
principios de derecho; obligaciones; derecho torts; civil law; criminal law.

civil; derecho penal.

Sumario: 1. Introduccion. 2. Periodos de prescripcion conforme al CC. 3. Interpretacion del
articulo 1934 del CcC. 4. Estudio del amparo en revision 4865/2015. 5. Puntos conclusivos.
6. Bibliografia.

1. INTRODUCCION

En el aho 2017 la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(«SCJUN») en el amparo directo en revision 4865/2015 dictd una sentencia en favor de la
parte quejosa y recurrente. Otorgd a esta la proteccion de la Justicia Federal, al revo-
car una sentencia recurrida en materia de la revision emitida por un Tribunal Colegiado
de Circuito, en donde la norma de prescripcion de dos anos establecida en el articulo
1934 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México («CC»), que hace
mencion a las obligaciones que nacen de los hechos ilicitos fue inaplicada y en su lugar
se aplicd la norma general en materia de prescripcion, es decir, diez afos.

El presente trabajo expone una de las sentencias dictadas por la SCJN en la que
violan ciertos principios del Derecho, varios articulos de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos («CPEUM»), el CC y dos tratados en materia de derechos
humanos que fueron firmados vy ratificados por México.

Si bien la sentencia que se critica busca proteger al recurrente, omite aplicar, sin
facultad alguna para hacerlo, lo establecido en el capitulo de los hechos ilicitos del CC;
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yendo en contra del debido proceso legal que deben velar los juzgadores y que cons-
tituye uno de los fines del Derecho.

Debo adelantar que lo que se dijo en la sentencia dictada por la Primera Sala de la
SCJN no es acorde a lo que establece la ley, ya que da una interpretacion errénea al CC
y COMo consecuencia aplica un articulo diverso a lo que se establece en el CC. Al haber
inaplicado cierta norma, los ministros de la SCJN cometieron un error sumamente grave
por la interpretacion que le dieron al caso; lo anterior se fundamenta conforme a los
principios generales del derecho in claris, non fit interpretatio (en las cosas claras no
se hace interpretacion) y ubi verba non sunt ambigua, non est locus interpretationibus
(cuando las palabras no son ambiguas no ha lugar a la interpretacion).

Los principios mencionados se deben estudiar en relacidon con la sentencia por-
que, como se menciona mas adelante, no hubo necesidad de llevar a cabo una inter-
pretacion para aplicar una norma a un supuesto contrario a lo que es claro en el CC.

Afirmo que cuando existe un supuesto en la normay este se actualiza, entonces se
tiene que aplicar la consecuencia de derecho al caso objeto de la controversia; no se
deben inaplicar disposiciones claras para beneficiar a cierta persona, ni mucho menos
se deben inaplicar cuando en la hipdtesis normativa se establecen los casos en los que
deberia aplicarse.

Es claro que, si la ley o la CPEUM establecen cierta norma, esta debe estudiarse
atendiendo al sentido de los hechos que se estén juzgando. Las sentencias dictadas
deben atender respecto a la aplicacion de alguna disposicion a (i) la literalidad del texto
0, en su defecto, (i) llevar a cabo una interpretacion que vaya conforme al espiritu de
la norma.

Si la ley establece una norma que prevé un plazo de prescripcion de 2 anos a
partir de que se actualice cierto supuesto, entonces se tiene un plazo de 2 anos para
no rebasar el término; no 10 anos; de lo contrario el mismo poder judicial —que se
dedica a juzgar las leyes—, estaria haciendo un juicio contrario a la ley; estableceria un
precedente errbneo y obligatorio para los tribunales inferiores.

Por ende, si el CC establece el plazo de 2 anos para demandar la responsabilidad
civil proveniente de un hecho ilicito, no se puede estar sujeto a la regla general de
prescripcion por casos que «afectan derechos tan fundamentales como la vida o la
integridad» como lo considera la sentencia de referencia.

Si bien el trabajo de los jueces o ministros de la SCJN es juzgar, interpretar y aplicar
las leyes conforme a su constitucionalidad, al momento de dictar una sentencia esta
debe ser (i) conforme a la letra o (i) a la interpretacion juridica de la ley, como lo senala
el articulo 14 de la CPEUM; a falta de estas dos, (iii) la sentencia debe ser dictada por
los jueces conforme a los principios generales del derecho.

Lo que a mi juicio es preocupante es que la sentencia no se dictd conforme a la
letra de la ley o conforme a los principios del Derecho y si se dictd por una aplicacion
erronea de la ley. De hecho, conforme a los argumentos planteados mas adelante, se
podra apreciar que fueron violados los principios del derecho in claris, non fit interpre-
tatio y ubi verba non sunt ambigua, non est locus interpretationibus.
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2. PERIODOS DE PRESCRIPCION CONFORME AL CC

Es importante, previo al estudio del Amparo en Revision 4865/2015, conocer los
dos articulos del CC que se tomaron en consideracion para dictar las sentencias. El
articulo 1934 del CC que se encuentra especificamente en el capitulo sobre los hechos
ilicitos reza: «LLa accién para exigir la reparacion de los dafos causados en los términos
del presente capitulo, prescribe en dos anos contados a partir del dia en que se haya
causado el dano».

Cito a continuacion el articulo 1159 del CC, mismo que la SCJN decidid aplicar
al caso de estudio respecto al periodo de prescripcion: «Fuera de los casos de ex-
cepcion, se necesita el lapso de diez anos, contado desde que una obligacion pudo
exigirse, para que se extinga el derecho de pedir su cumplimiento».

Ademas de la diferencia en el plazo legal que se tiene para ejercer la accion, el
legislador hace referencia en el articulo 1934 del CC a que el periodo de prescripcion
empieza a correr a partir del dia en que el dafio se haya causado. Por otro lado, el
articulo 1159 del CC establece que el plazo de prescripcion comienza a correr una vez
que la obligacion pudo exigirse.

3. INTERPRETACION DEL ARTICULO 1934 DEL CC

La interpretacion de las palabras juega un papel fundamental en cualquier oracion
escrita o hablada y se puede entender el sentido de lo que se tratd de decir buscando
una definicion por cada una de las palabras o interpretando todas estas relacionadas
entre si. Muchas veces al buscar una especificacion de lo que se tratd de decir, bien
cabe realizar una pregunta; muchas veces eso no es posible, como cuando se trata de
un texto en un articulo, libro o sentencia.

El intérprete tiene que entender y darle un sentido a cada una de las palabras sobre
lo que se traté de comunicar y asi evitar caer en algun error. Hay casos en los que una
palabra puede tener distintos fines o sentidos, es entonces cuando esta(s) se deben
entender en un sentido l6gico y en concordancia con lo que el autor busca explicar
para asi entender la significacion'. Por ejemplo, la palabra «dolo» tiene un significado
distinto en la materia civil a la materia penal; se entiende que utilizar la palabra dolo
en materia penal aplica en casos respecto de hechos juridicos realizados de manera

1. NINO, C. S. 1983: Introduccion al Analisis del Derecho. Espafia, 260; GARCIA MAYNEZ,
E. 2011: Introduccion al Estudio del Derecho. México, 325-346; VILLORO TORANZO, M. 2018: In-
troduccidn al Estudio del Derecho. México, 264-265. KELSEN, H. 1982: Teoria Pura del Derecho.
México, 352-353.
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intencionada? sin necesidad de la posible realizacidon de un acto juridico. Por otro lado,
en materia civil la palabra dolo se utiliza cuando en un acto juridico se lleva a cabo una
induccion al error por algun contratante®.

Es diferente decir que «actué con dolo al momento de realizar el delito de homi-
cidio» a decir que «hubo dolo al momento de celebrar el contrato de compraventa».
Si bien es la misma palabra y las dos aluden a un sentido en donde la persona que
intervino directamente en el hecho actué con malicia, no significan lo mismo en las
materias que les ocupa.

Al estudiar algun enunciado pueden existir problemas de interpretacion como (i)
ambigliedades al expresar mas de una proposicion o (ii) imprecisiones por ser vaga la
proposicion; estos problemas también traen aparejada en el sistema juridico la posibi-
lidad de que existan contradicciones entre normas o0 una superabundancia de solucio-
nes compatibles o equivalentes para un mismo caso*. Sin embargo, es por lo anterior
que para el presente trabajo se busca entender el significado del articulo inaplicado por
la SCJUN para verificar mas adelante si cabia la posibilidad de invalidarlo.

Como se menciona en el parrafo anterior, previo al estudio de la sentencia conside-
ro de importancia desentranar el sentido de las palabras del presente articulo que, por
ser de relevancia para poder entender la claridad o, en su caso, si pudieron o no tomar-
se en consideracion los principios del derecho in claris, non fit interpretatio y ubi verba
non sunt ambigua, non est locus interpretationibus al momento de dictar la sentencia.
1. La palabra «accion» que, de conformidad con la Real Academia Espariola («<RAE»),

significa «[e]n sentido procesal, derecho a acudir a un juez o tribunal recabando

2. GONZALEZ CUSSAC, J. L.; HERNANDEZ ROMO VALENCIA, P.; HERNANDEZ ESTRADA, J. y
OCHOA ROMERO, R. 2016: Compendio de Derecho Penal Mexicano. México, 143; LOPEZ ME-
DRANO, D. D. 2018: Derecho Penal Parte General. México, 201-242; NAVA GARCES, A. E. 2015:
El tipo penal y sus elementos. México, 106-109; autores norteamericanos como CLARK JR.,
W. L. 1915: Handbook of Criminal Law. Estados Unidos de América, 49-50; autores espanoles
como DEL ROSAL, J. 1959: Derecho Penal Espariol. Espaia, 400-415; MUNOZ CONDE, F y GAR-
CIA ARAN, M. 2015: Derecho Penal. Parte General. Argentina, 281-296.

3. BORJA SORIANO, M. 2018: Teoria General de las Obligaciones. México, 220-223; SAN-
CHEZ MEDAL, R. 2019: De los Contratos Civiles. México, 56-59; BEJARANO SANCHEZ, M. 1984:
Obligaciones Civiles. México, 99-101; RICO ALVAREZ, F.; GARZA BANDALA, P. y COHEN CHICU-
REL, M. 2021: Tratado Tedrico-Practico de Derecho de Obligaciones. México, 172-176; VILLORO
TORANZO, M. 2018: Introduccion al Estudio del Derecho. México, 388-389; PASAPERA MORA,
A. 2022: Obligaciones. México, 199-207; autores italianos como MESSINEO, F. 1948: Dottrina
Generale del Contratto. ltalia, 144-148; autores espanoles como CASTAN TOBENAS, J. 1987:
Derecho Civil Espafiol, Comun y Foral. Espafa, 676-677; autores franceses como COLIN, A. y
CAPITANT, H. 1987: Curso Elemental de Derecho Civil. Espaha, 617- 619.

4. BONNECASE, J. 1944: Introduccion al Estudio del Derecho. México, 195-211; NINO, C.
S. 1983: Introduccion al Analisis del Derecho. Espafa, 259-281. KELSEN, H. 1958: Teoria Gene-
ral del Derecho y del Estado. México, 288.
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de él la tutela de un derecho o de un interés»®, es decir, el CC faculta a la persona
lesionada por consecuencia de un hecho ilicito a reclamar ante un juez un derecho
subjetivo. Conforme a lo expuesto, si' se egjercitd la accion.

2. Lapalabra «para» que, conforme a la RAE, significa «[d]enota el fin o término a que
se encamina una accion»8. Dentro de las facultades que tiene la persona que sufrié
el dano puede, 0 no, ejercitar el derecho de ir ante un juez a solicitar la reparacion
del dano; se entiende que no hay una obligacion para hacerlo, pero si una libertad
para poder llevarlo a cabo. Conforme a lo expuesto, la persona afectada si decidid
ejercitar su libertad con la finalidad de demandar la reparacion del dafo.

3. La palabra «exigir» que, conforme a la RAE, significa «[pledir imperiosamente algo a
lo que se tiene derecho»’. El actor de la demanda si exigio eso a lo que pudo haber
tenido derecho en algun momento.

4. La palabra «reparacion» que, conforme a la RAE, significa «[a]ccion y efecto de
reparar algo roto o estropeado». Como lo expuse anteriormente, el recurrente sf
solicitd la reparacion del dano. Conforme al articulo 1915 del CC «[l]a reparacion del
dafno debe consistir a eleccion del ofendido, en el restablecimiento de la situacion
anterior, cuando ello sea posible, 0 en el pago de danos y perjuicios».

5. La palabra «danos», el CC establece qué se entiende por «dano»: «Se entiende por
dano la pérdida o0 menoscabo sufrido en el patrimonio por la falta de cumplimiento
de una obligacion»°. Conforme a las pruebas presentadas en juicio, se demostrd
que si hubo un dafio porque se incumplié con una obligacion de cuidado por parte
del médico demandado, por lo que se actualizod la responsabilidad subjetiva.

6. Las palabras «causados en los términos del presente capitulo» hacen mencion (i) al
libro cuarto: de las obligaciones, (i) primera parte: de las obligaciones en general,
(iii) titulo primero: de las fuentes de las obligaciones vy (iv) capitulo V: De las obli-
gaciones que nacen de los actos ilicitos. Este mismo capitulo establece que los
hechos ilicitos son una fuente de obligaciones, por lo que se confirman las reglas a
que van a tener que atenerse los juzgadores al momento de dictar una sentencia
en donde los hechos sean considerados como hechos ilicitos™.

5. Real Academia Espafola: Diccionario de la lengua espariola. 23.2 ed. [version 23.6 en
linea], https://dle.rae.es [1 abril 2023].

6. Real Academia Espanola: Diccionario de la lengua espariola. 23.2 ed. [version 23.6 en
linea], https://dle.rae.es [3 abril 2023].

7. Real Academia Espanola: Diccionario de la lengua espariola. 23.2 ed. [version 23.6 en

linea], https://dle.rae.es [1 junio 2023].
8. Real Academia Espanola: Diccionario de la lengua espariola. 23.2 ed. [version 23.6 en

linea], https://dle.rae.es [3 abril 2023].

9. Articulo 2108 del CC.

10. El primer articulo del capitulo v de referencia establece qué debe interpretarse como un
acto ilicito «Articulo 1910.- El que obrando ilicitamente o contra las buenas costumbres cause
dafo a otro, esta obligado a repararlo, a menos que demuestre que el dano se produjo como
consecuencia de culpa o negligencia inexcusable de la victima».
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7. La palabra «prescribe» que proviene de prescripcion, segun la RAE significa
«[M]odo de extinguirse un derecho como consecuencia de su falta de ejercicio
durante el tiempo establecido por la ley»''. En el caso especifico, la persona que
sufrié el dafo estuvo facultado por un plazo de hasta dos anos conforme al articulo
1934 del CC contados a partir de la cirugia ocular para presentar la accion, de lo
contrario perderia el derecho a solicitar la indemnizacion.

8. Hacer mencion a «en dos anos» respecto de la prescripcion. Se hace referencia a
un plazo determinado.

9. Terminando con «contados a partir del dia en que se haya causado el daho», es
decir, el plazo tuvo que haber empezado a correr desde el momento en que la
intervencion médica tuvo lugar; no un dia después y tampoco desde que fue co-
nocido.

4. ESTUDIO DEL AMPARO EN REVISION 4865/2015

Previo a la transcripcion de las secciones que considero fundamentales para el
presente estudio, hago referencia a que el 9 de marzo de 2023 el Cuarto Tribunal Co-
legiado en Materia Civil del Primer Circuito dictd una sentencia de amparo en donde
el fondo del estudio fue también sobre responsabilidad médica y, tomando en cuenta
los argumentos del amparo 4865/2015, aplicod el plazo de prescripcion de 10 ahos
establecido en el CC. Es decir, la sentencia dictada por la SCJIN ya esta siendo utiliza-
da como base para que los tribunales inferiores dicten sus sentencias respecto a los
asuntos que traten sobre la misma materia y hechos similares.

El caso que se estudia enfrenta una problematica respecto a la no aplicacion del
plazo de prescripcion establecido en el CC por tratarse de una violacion a los derechos
humanos. Cito a continuacion algunos extractos que creo importantes de la sentencia
dictada por la SCIN y mas adelante expongo mis puntos conclusivos:

El 77 de octubre de 2003' Francisco Reyes Goémez se sometié a una cirugia ocular
practicada por el galeno Manuel Ramirez Fernandez, en el hospital conocido como

11. Real Academia Espanola: Diccionario de la lengua espariola. 23.2 ed. [version 23.6 en
linea], https://dle.rae.es [3 abril 2023].

12. RAMIREZ-LUDENA, L. 2023: «La creacion de precedentes interpretativos». Eunomia. Re-
vista en Cultura de la Legalidad. 2023: 42-45; VON MEHREN, A. T. y GORDLEY, J. Russell. 1977:
The Civil Law System. An Introduction to the Comparative Study of Law. Estados Unidos de
América, 1156, mencionan el sistema utilizado en la unidon americana —que cada vez mas esta
teniendo relevancia en México— al decir «In the United States, unity of judicial action within a
given jurisdiction is ensured by the rule that a court has no right to deviate from prcedents esta-
blished by its hierearchical superior».

13. Las cursivas en las citas son hechas por mi.
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«Médica Sur». Segun las manifestaciones del paciente, la cirugia generd un dafo irre-
versible en su vista.
el 5 de agosto de 2005 Francisco Reyes Goémez presentd una queja ante la Comision

Nacional de Arbitraje Médico [...], la cual se admiti¢ a tramite el 29 de agosto de ese
afio, [...] y concluyd con el desistimiento presentado por el quejoso el 14 de octubre
de 2005.

Por escrito presentado el 8 de abril de 2013 (nueve afos y medio después de la ciru-
gia), Francisco Reyes Gomez demandé en la via ordinaria civil de Médica Sur, Sociedad
Andnima Bursatil de Capital Variable [...] y Manuel Ramirez Fernandez, las siguientes
prestaciones:

a) La declaracion judicial de que los demandados: (i) incurrieron en responsabilidad en
la atencion médica y servicios de salud que proporcionaron; (i) otorgaron una inade-
cuada, irregular e ilicita atencion médica; (iii) violaron los derechos humanos del deman-
dante; y (iv) ocasionaron que el demandado sea una victima directa en los términos
anteriores.

b) El pago de: (i) una pension vitalicia de invalidez; (i) los dafios fisicos ocasionados y
los que se sigan generando; (iii) gastos médicos que se generen en el futuro; (iv) dafios
y perjuicios; (v) $6,000,000.00 (seis millones de pesos 00/100 moneda nacional) por
dafio moral; (vi) intereses; v (vii) gastos y costas.

Mediante sentencia de 18 de octubre de 2014, el Juez Cuadragésimo Tercero de o
Civil en la Ciudad de México declard prescrita la accion de dafios por responsabilidad
subjetiva y objetiva, y absolvié a las codemandadas de todas las prestaciones.

Por sentencia de 26 de febrero de 2015, la Sexta Sala Civil del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal confirmo la resolucion de primera instancia y condeno al
actor al pago de costas.

Por escrito presentado el 24 de marzo de 2015, Francisco Reyes Gomez promovio
juicio de amparo directo. (estableciendo que): 1° £l articulo 1934 del Cddigo Civil para
el Distrito Federal es incompatible con los derechos humanos a la salud y a una repa-
racion integral [...]

Mediante sentencia de 6 de agosto de 2015 el Tribunal Colegiado negd la proteccion
constitucional a la parte quejosa, con base en las siguientes consideraciones: 1) No
es inconstitucional el articulo 1934 del Codigo Civil para el Distrito Federal, pues: a)
No existe en las convenciones internacionales ratificadas por México un principio de
imprescriptibilidad de la accion. [...] Pese a limitar el acceso a la justicia, la prescripcion
de la accion es razonable por la necesidad de dotar de seguridad juridica y certidumbre
a las relaciones surgidas por hechos ilicitos, contribuyendo asi a la paz social y a la eli-
minacion de conflictos eternos. [...] Es inatendible el argumento respecto a que el plazo
de prescripcién es de 10 aflos y no de dos, toda vez que no se planted ante el tribunal
de alzada responsable. A mayor abundamiento, no es aplicable el plazo de 10 arios en
atencion a que la conducta descrita como negligencia médica no fue catalogada como
delito.

Por escrito presentado el 3 de septiembre de 2015 el quejoso interpuso recurso de
revision [...] (estableciendo que) casos como el presente no pueden regirse por el plazo

14. Empezando el juicio de origen.
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de prescripcion de dos afos, pues no pueden tratarse de igual manera los asuntos
con afectaciones meramente patrimoniales y aquéllos donde éstas afectan la vida y la
salud. Lo anterior, obstaculiza el derecho a una reparacion integral por las violaciones a
derechos humanos surgidos de la deficiencia (en la atencion) médica'® .

[Alungue no se destacd como tema central en el recurso de reclamacion 1232/2015,
en la demanda de amparo se cuestiond la constitucionalidad del articulo 1934 del Co-
digo Civil para el Distrito Federal por limitar la posibilidad de las victimas de obtener una
reparacion en casos de negligencia médica.

La SCUN dividi6 el estudio de fondo en tres apartados: «(1) doctrina de esta Primera
Sala sobre la prescripcion negativa en casos de negligencia médica; (2) excepciones a
la regla de prescripcion negativa y su inaplicabilidad a casos de negligencia médica; y
(8) respuesta a los planteamientos de la parte recurrente».

Dentro del primer apartado, la SCJN dividi6 el tema en tres puntos fundamentales:
«(i) la importancia de la prescripcion negativa o liberatoria como corolario del principio
de seguridad juridica; (i) el momento a partir del cual empieza a correr el plazo para
la prescripcion en acciones por responsabilidad civil extracontractual; v (i) el plazo

15. Posteriormente, conforme a la Ley de Amparo, una vez dictada una sentencia en los
juicios de amparo directo, es posible presentar un recurso de revision, mismo que se interpuso,
ya que el quejoso declard que el asunto de referencia trataba sobre la inconstitucionalidad del
articulo 1934 y establecid que se violaban sus derechos humanos al no tener el derecho a la
reparacion del dafo.

Para mayor claridad: Conforme a la legislacion mexicana pueden presentarse amparos di-
rectos e indirectos. Por un lado, el amparo directo, a grandes rasgos, se presenta en contra de
una sentencia de segunda instancia; es decir, contra la sentencia del tribunal de apelacion. Por
otro lado, todo amparo indirecto se presenta contra violaciones a la CPEUM por parte de alguna
autoridad.

Respecto al recurso de revision: Ley de Amparo, Articulo 81, fraccion I (respecto a uno de
los supuestos en los que se puede presentar el recurso de revision): «[E]n contra de las senten-
cias que resuelvan sobre la constitucionalidad de normas generales que establezcan la inter-
pretacion directa de un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
u omitan decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el asunto revista un interés excepcional en materia
constitucional o de derechos humanos. La materia del recurso se limitara a la decision de las
cuestiones propiamente constitucionales sin poder comprender otras».

16. Elrecurso de revision fue desechado por el presidente de la SCJN. Como consecuencia,
la parte recurrente interpuso un recurso de reclamacion y se declard fundado el medio de impug-
nacion por considerarse de importancia y trascendencia, asi como también por tratar «temas
puramente constitucionales»; la Primera Sala de la SCJN se declaré6 competente para conocer
asunto.

Respecto al recurso de reclamacion: Ley de Amparo, articulo 104: «El recurso de reclama-
cion es procedente contra los acuerdos de tramite dictados por el presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion o por los presidentes de sus salas o de los tribunales colegiados
de circuito».
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aplicable para la prescripcion de la accion en casos derivados de responsabilidad civil
extracontractual».

Respecto al primer punto fundamental de la doctrina de la Primera Sala de la SCJN,
establecié que

[lla seguridad juridica constituye la base sobre la cual descansa el sistema juridico mexi-
cano, y de ella se ha desprendido un derecho de las personas a conocer o tener certeza
sobre su situacion juridica [...] A la luz de lo anterior, el «derecho a la prescripcion» o «a
ampararse en los plazos de prescripcion» surge de la necesidad de que las relaciones
juridicas —y particularmente las patrimoniales— entre las personas no permanezcan
inciertas indefinidamente.

La accion de responsabilidad civil debe empezar a correr una vez que el dafio sea co-
nocido, pues es en ese momento cuando la parte afectada se encuentra en posibilidad
de exigir el cumplimiento de una obligacion'”.

Respecto al plazo aplicable a casos de responsabilidad civil extracontractual, la
SCJN establecié que

del estudio de los articulos 1158 a 1164 y 1934 del Codigo Civil Federal, se advirtio
que existen acciones imprescriptibles, como la de alimentos, y plazos diferenciados
para el resto: dos anos para ciertas acciones identificadas limitativamente, cinco para
las acciones derivadas de obligaciones periddicas o de rendicion de cuentas, y diez
afios por regla general y residual. [...] [L]a proporcionalidad del plazo dependera de los
derechos o intereses lesionados, asi como de la gravedad o intensidad de la afecta-
cion. Asi, resulta fundamental reparar en si en un caso, la afectacion se proyecta sobre
derechos meramente patrimoniales o sobre derechos como la vida o la integridad, la
magnitud que ésta revista (leve o grave), y la consecuencia de los dahos ocasionados,
que pueden ser temporales o permanentes. [...] [E]s importante considerar que cuando
se presentan afectaciones a la integridad y a la salud de las personas, es previsible que
éstas se preocupen primero por recuperarse y luego por demandar la reparacion del
dafio causado, lo cual no ocurre cuando se afectan solamente derechos patrimoniales.
De acuerdo con la recurrente, resulta constitucionalmente admisible interpretar que el
derecho de acceso a la jurisdiccion, como prerrequisito del derecho a una reparacion
integral, admite casos en los cuales no corren los plazos de prescripcion para reclamar
la reparacion integral del dafio.

[Sle analizara la premisa central del razonamiento del Tribunal Colegiado, que ahora
cuestiona la recurrente, en torno a la existencia y alcance del principio principio [asi]
de imprescriptibilidad de la accion tratandose de delitos graves conforme al derecho
internacional.

17. Elrazonamiento detras de este criterio proviene de la tesis jurisprudencial de rubro «Da-
Alos causados en términos del capitulo v del titulo primero de los cédigos civiles federal y para el
Distrito Federal. Inicio del computo del plazo para que opere la prescripcion de la accion relativa
a su reparacion, conforme al articulo 1934 de dichos ordenamientos».
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Resulta infundado el primer agravio de la parte recurrente, pues esta Primera Sala con-
sidera que la regla de imprescriptibilidad de la accién no resulta aplicable a casos de
negligencia médica.

[E]ste articulo (el 1934 del CC) resulta inaplicable para casos donde se hayan afectado
la vida o la integridad de las personas, como ocurre en el presente caso en el que se
demandd la reparacion de los dafos derivados de negligencia médica.

[Rlesulta aplicable el articulo que prevé el plazo genérico para las acciones para recla-
mar responsabilidad civil, que en este caso es el articulo 1159: Articulo 1159. Fuera de
los casos de excepcion, se necesita el lapso de diez anos, contado desde que una
obligacién pudo exigirse, para que se extinga el derecho de pedir su cumplimiento.
De los antecedentes del presente caso se advierte que la parte recurrente reclamo la
reparacion del dafio derivada de una afectacion a su integridad, pues: [...] 2) El 8 de
abril de 2013 (9 arfios y seis meses despues de la cirugia), Francisco Reyes Goémez
demandd en la via ordinaria civil la reparacion del dafo.

3) Durante toda la secuela procesal, en términos del articulo 1934 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal que ahora se interpreta en un sentido que lo hace inaplicable
al presente caso, se declard prescrita la accion para reclamar la reparacion del dano
por responsabilidad civil extracontractual, debido a que no se ejercié dentro de los dos
afos siguientes al conocimiento de la afectacion.

5. PUNTOS CONCLUSIVOS

Primer punto. Leidas las secciones mas importantes de la sentencia de amparo
4865/2015 considero de importancia iniciar los puntos conclusivos haciendo notar
que hay varias inconsistencias en toda la sentencia; sobre todo porque existe una
confusion en el cuerpo del texto respecto al momento en que el plazo de prescripcion
comienza a correr.

En primer lugar, tomando puramente en cuenta las disposiciones que existen a la
luz del CC, el articulo 1934 de este ordenamiento establece que el plazo de prescrip-
cion de dos afos empieza a correr a partir del dia en que se haya causado el dafio. En
segundo lugar, en los antecedentes de la sentencia la SCIN establece que nueve arios
y medio después de la cirugia el actor demandd en la via ordinaria civil la responsabi-
lidad del médico por negligencia. Estrictamente conforme al CC, el actor independien-
temente de su queja en el ano 2005 ante la Comision Nacional de Arbitraje en México,
tuvo dos anos posteriores a la intervencion para solicitar la reparacion del dafo. A mi
parecer, no es necesario establecer que el actor presentd la accion de responsabilidad
casi diez afios después del dafio, ya que para efectos legales el plazo para presentar
la accion habia prescrito.

Haciendo el mismo ejercicio que en el parrafo anterior, ahora tomando los argu-
mentos de la SCJN; el articulo 1159 del CC —que fue el que aplicaron al caso de estu-
dio— establece que el plazo de prescripcion empieza a correr desde el momento en
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que una obligacion pudo exigirse. Al establecer pudo exigirse cabrian dos interpreta-
ciones al respecto sobre el momento en que pudo haber ejercitado la accion y solicitar
la reparacion del dano: (i) a partir de que tuvo conocimiento del dafo o (i) que ningun
hecho de ninguna naturaleza se haya interpuesto para impedir que el actor solicitara
la reparacion del dafo.

Es importante distinguir sobre los hechos que pueden suceder respecto del punto
(i) anterior que harian imposible que la persona que haya sufrido el dafno pudiera solici-
tar la reparacion dentro del plazo legal establecido en el CC. El primero y mas claro se-
ria que la persona no se haya dado cuenta del dano que se habia causado porque no
tenia ninguna molestia y que pasados los dos afios empiece a tener conocimiento de
un posible dano. Un ejemplo claro podria ser sobre algun utensilio que el médico haya
necesitado durante la intervencion quirdrgica y que este se haya quedado dentro del
cuerpo sin causar molestia, sino hasta pasados dos afos posteriores a la intervencion.

Un segundo ejemplo podria ser por una imposibilidad como consecuencia de al-
guna falla motora, en donde el sujeto no esté en contacto con alguna persona para
que lo auxilie y que este tercero pueda presentar la demanda. Para este segundo
supuesto, los tres elementos —la imposibilidad, la falta de contacto y presentar la
demanda— tendrian que estar presentes. Un tercer hecho podria ser por una falla cog-
nitiva grave que impida al afectado expresar el dafo durante los dos anos posteriores
a la intervencion.

En ese sentido el recurrente, al haber presentado una queja en el ano 2005 ante
la Comision Nacional de Arbitraje en México y sin haber estado situado en una de las
hipétesis mencionadas, da a entender que bajo el supuesto del articulo 1159 tuvo
conocimiento del dano causado en el afo 2004 o hasta el 2005; como consecuencia
pudo exigir la reparacion del dafno desde esas fechas. Es decir, se podria interpretar
que partir de ese momento tuvo conocimiento del dano. En pocas palabras y para
tener presentes los plazos, la demanda por responsabilidad civil en su juicio de origen
fue presentada hasta el 8 de abril de 2013; es decir, 8 0 9 afnos después del conoci-
miento del dano.

La razdon del parrafo anterior es que la SCIN aprobd el proyecto de sentencia por
medio del cual empezaron la cuenta del periodo de prescripcion el dia en que el recu-
rrente se sometié a la cirugia y no conforme a lo que ellos mismos estuvieron argumen-
tando; no iniciaron el conteo del plazo al momento en que el actor de la demanda tuvo
conocimiento del dano. Los ministros de la SCJN erraron al iniciar el conteo del plazo de
prescripcion a partir de que se llevd a cabo la intervencion médica; ellos mismos, en el
mismo cuerpo de la sentencia, contravinieron sus argumentos al empezar el computo
cuando sucedid el hecho y no cuando este se conocid o pudo exigirse; es decir, (i) no
respetaron el articulo que consideraron como justo para aplicar ni tampoco la jurispru-
dencia que el pleno de la SCJN emitié respecto al inicio del plazo de prescripcion vy (ii)
no aplicaron una consecuencia acorde al supuesto de derecho que correspondia’®.

18. PRECIADO HERNANDEZ, R. 1982: Lecciones de Filosofia del Derecho. México, 99.
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Segundo punto. Una vez conocido el plazo de prescripcion y estudiada la aplica-
cién que dio la SCJUN, considero de importancia llevar a cabo una comparacion entre
materias, ya que el Derecho al ser un todo debe estudiarse en conjuncion con otras
areas. Si bien la materia de la presente sentencia es primordialmente de caracter civil,
también considero que la materia penal juega un papel importante sobre todo respecto
al plazo de prescripcion para solicitar la reparacion de danos causados.

En materia civili —como bien se ha establecido en paginas anteriores— el plazo
para la prescripcion en materia de responsabilidad subjetiva es de dos ahos contados
a partir de que el dario se causo. La regla general de prescripcion establecida en el CC
—misma que la menciono por ser de relevancia al ser regla aplicada al caso de estudio
por la SCUIN— hace referencia a que el titular del derecho subjetivo cuenta con un plazo
de diez ahos para solicitar la reparacion a partir de que la obligacion pudo exigirse.
Ahora, como el Derecho se debe estudiar siendo este un todo, creo importante hacer
mencion a que, conforme al Codigo Penal Federal («CPF»), los articulos 104 y 107 esta-
blecen que la «accion penal prescribe en un ano, si el delito sélo mereciere multa» y el
107: «la accion penal que nazca de un delito que sélo puede perseguirse por querella
del ofendido o algun otro equivalente, prescribira en un afo», respectivamente.

Si bien el médico pudo haber tenido Unicamente responsabilidad civil, podria ca-
ber la posibilidad de que se le pueda imputar por los dafos causados la comision de
un delito en su contra por haber afectado un bien juridico individual® y, sobre todo,
por haber tenido una especial responsabilidad frente al paciente por la posicion en la
que se encontraba. Por no ser objeto de estudio, creo Unicamente necesario basar el
presente punto conclusivo en los plazos establecidos en las distintas regulaciones para
gjercitar la accion de responsabilidad y no adentrar en los elementos constitutivos del
delito respecto del médico.

Es preocupante que de una interpretacion sistematica la legislacion civil establezca
periodos de dos anos para la prescripcion aplicada a estos danos, la SCJN un periodo
de diez ahos y que la legislacion penal establezca el periodo de un afio a partir de que
se tiene conocimiento del dafo y del actor para solicitar la reparacion ante una auto-
ridad jurisdiccional; el Derecho es un todo, no debe estudiarse Unicamente tomando
una materia y mucho menos se debe dejar a la ligera el derecho subjetivo que tiene un
individuo para ejercitar la reparacion de un dafo que le fue causado y que le provocod
un dano probablemente irreparable.

El estudio del Derecho vy la creacion y modificacion de normas deben tomar en
cuenta todas las materias y no se deben crear regulaciones Unicamente por urgencia

19. MUNOZ CONDE, F. y GARCIA ARAN, M. 2002: Derecho Penal. Parte General. Espafa, 63-
65; MUNOZ CONDE, F. 2001. Introduccion al Derecho Penal. Argentina, 90-92; BUSTOS RAMIREZ,
J. J. y HORMAZABAL MALAREE. 2006: Lecciones de Derecho Penal. Parte General. Espana, 180-
182; LUZON PENA, D. M. 2012: Lecciones de Derecho Penal. Parte General. Espana, 176-178;
GONZALEZ CUSSAC, J. L.; HERNANDEZ ROMO VALENCIA, P.; HERNANDEZ ESTRADA, J. y OCHOA
ROMERO, R. 2016: Compendio de Derecho Penal Mexicano. Mexico, 161.
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politica; de lo contrario (i) no se podria hacer un estudio de fondo que amerite en-
cuadrar distintos supuestos vy (i) habria una grave confusion sobre las normas que se
tendrian que aplicar.

Tercer punto. Respecto de la acusacion sobre una posible violacion al derecho
internacional y la imprescriptibilidad de la accion por tratarse de un delito grave, no
considero que valga la pena ser mencionado en el presente trabajo. La conducta no
encuadra para constituir un delito internacional y menos para poder ser una razén de
suspension del plazo de prescripcion.

Es valido tener siquiera el cuestionamiento jeste asunto tratd sobre algun crimen
de guerra, esclavitud, pirateria, crimen contra la paz, genocidio, tortura o crimen de
lesa humanidad? A mi parecer no.

También serfa importante cuestionarse ;por qué el recurrente solicita la impres-
criptibilidad de la accion por algun delito grave conforme al derecho internacional? Al
considerarlo de poca importancia y no ser objeto del presente estudio, creo importante
seguir con el cuarto punto conclusivo.

Cuarto punto. Que se «afectan derechos tan fundamentales» hace que nazcan las
dudas: (i) ¢ Qué no, los derechos fundamentales y, en general, los derechos humanos
no tienen orden de jerarquia y se deben de tomar todos en un mismo nivel?® siempre y
cuando estén reconocidos en nuestra Constitucion y/o en los tratados internacionales
firmados y ratificados por México conforme al articulo 1 parrafo segundo y 133 de la
CPEUM? y (i) ¢,no se deben tomar en cuenta para los derechos humanos los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad??'. Creo que la SCJN
cometid un error sumamente grave al darle un adjetivo de esa magnitud a ciertos dere-
chos fundamentales ya que deja la posibilidad de que los demas jueces que se ubican
en niveles inferiores a la SCJN empiecen a dictar sentencias emitiendo juicios de valor
irracionales sobre qué derecho humano tiene mas valor y cual vale menos.

Al establecer que se violaron derechos tan fundamentales e inaplicar el plazo de
prescripcion de dos anos por tratarse de una violacion a la integridad y a la salud de
las personas, la SCJN viol6 los derechos humanos del médico al dejarlo en un estado
de indefension por aplicar una norma contraria al supuesto de derecho; violaron su

20. CARBONELL, M. 2014: El ABC de los Derechos Humanos y del Control de Convenciona-
lidad. México, 46-47.

21. RAMIREZ GARCIA, H. S. y PALLARES YABUR, P. de J. 2011: Derechos Humanos. México,
57-73; CORCUERA CABEZUT, S. 2015: Los Derechos Humanos, Aspectos Juridicos Generales.
México, 38.
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dignidad??> como persona y violentaron el debido proceso legal?®, mismo que también
es un derecho humano.

El debido proceso legal es un derecho humano que se encuentra reconocido en
México en distintos cuerpos normativos como: (i) el articulo 14, parrafo cuarto de la
CPEUM,; (i) en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos o también llamado
«Pacto de San José de Costa Rica» en su articulo 8 fraccion primera; firmado vy ratifi-
cado por México, y (iii) en el articulo 18 de la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre; igualmente firmado vy ratificado por México.

Sin embargo, se olvida que este derecho humano —el debido proceso legal—
también debe ser reconocido en la misma jerarquia de importancia en todos los juicios
de cualquier naturaleza y, sobre todo, estar en el mismo nivel que los derechos a la
integridad y a la salud, ya que de lo contrario se estaria violando un derecho fundamen-
tal; se deben estudiar conjuntamente, no discriminar uno con otro.

Los ministros de la SCJN al violar los tratados internacionales y al (i) inaplicar un
plazo claro de prescripcion para casos en los que se demanda la responsabilidad
subjetiva consecuencia de un hecho ilicito vy (i) aplicar la regla general de prescrip-
cion en casos de violacion a los derechos humanos, contravinieron tajantemente el
debido proceso legal y, como consecuencia, no respetaron un derecho fundamental.
Dejaron un precedente judicial que, lejos de respetar las normas, abre las puertas a

22. SANCHEZ STEWARD, N. 2021: Manual de Deontologia para Abogados. Espana, 141-
145; GARCIA-MAESTRO GARCIA, M. J. 2020: «La dignidad humana y los derechos sociales».
AIS: Ars luris Salmanticensis, 103-105; GONZALEZ PINA, A. 2015: Los Derechos Humanos en
Perspectiva. México, 447-454; autores argentinos como NINO, C. S. 1984: Etica y Derechos
Humanos. Un Ensayo de Fundamentacion. Argentina, 173-174.

23. CARNELUTTI, F. 1971: Derecho y Proceso. Argentina, 75-76; GARCIA RAMIREZ, S. 2016:
El Debido Proceso. Criterios de la Jurisprudencia Interamericana. México, 22-23; GONZALEZ
PEREZ, J. 2006: «Las Violaciones del Derecho al «Proceso Debido» por las Jurisdicciones Insti-
tuidas para su Proteccion». En E. Ferrer Mac-Gregor (coord.), Derecho Procesal Constitucional.
Colegio de Secretarios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, A.C. 2006, tomo Iil: 2599-
2608; UBERTIS, J. 2017: Elementos de epistemologia del proceso judicial, 44-47; GONZALEZ
CUSSAC, J. L.; HERNANDEZ ROMO VALENCIA, P.; HERNANDEZ ESTRADA, J. y OCHOA ROMERO, R.
2016: Compendio de Derecho Penal Mexicano. Mexico, 33, al establecer que «en la CPEUM se
declaran y reconocen, explicita o implicitamente, los principios constitucionales del Derecho Pe-
nal: de legalidad [...]. Una norma penal que contradiga abiertamente cualquiera de los principios
[...] sera una norma inconstitucional. Y, con caracter general, no puede olvidarse, las normas
penales, como todas las pertenecientes al ordenamiento juridico, han de ser interpretadas con-
forme a la CPEUM»; respecto a paises como Espana, el articulo 24 de la Constitucion espafiola
establece el derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el gjercicio de sus
derechos e intereses legitimos, sin que, en ningun caso, pueda producirse indefension. Consti-
tucion espafiola (BOE num. 311, de 29 de diciembre de 1978); respecto a autores colombianos,
DEVIS ECHANDIA, H. 2017: Teoria General del Proceso. Colombia, 33.

Ars luris Salmanticensis,

vol. 12, Junio 2024, 83-101

elSSN: 2340-5155

Ediciones Universidad de Salamanca - CC BY-NC-SA

97

Miguel BASURTO HERNANDEZ ROMO
Violaciones de la Suprema Corte de Justicia de la
nacién de México a los principios del Derecho...



interpretaciones que violen derechos humanos establecidos en la CPEUM y en los tra-
tados internacionales.

Es importante en cualquier juicio tomar siempre en consideracion el debido pro-
ceso legal y estudiarlo junto con los demés derechos humanos en un mismo nivel. Se
caeria en un error garrafal al decir que en un juicio el derecho humano a la integridad
personal tiene mas peso e importancia que el derecho humano al debido proceso
legal.

En el caso de estudio hubo una clara violacion al proceso legal y como conse-
cuencia se afectd al médico, a quien se le inaplico la regla prevista en el CC. Al estar
inaplicando plazos de prescripcion y aplicando errbneamente el plazo genérico de
prescripcion establecido en el CC, la SCIN cometid un grave error; establecié un prece-
dente para dejar en estado de indefension a aquellas personas que han cometido he-
chos similares, ya que los jueces inferiores al tener que someterse a los precedentes de
la SCJUN estarian aplicando un plazo ilegal de manera inconstitucional e inconvencional.

Con estos precedentes en donde se violan derechos humanos y se sustituyen
por otros, no sorprendera que en asuntos futuros —de cualquier naturaleza—, por
ejemplo, los acreedores cuenten con toda su vida (no nada mas la regla general de
prescripcion de diez ahos) para ejercer el derecho a demandar el pago de una deuda
porque de lo contrario se violaria —irracionalmente a mi juicio— un «derecho humano a
aumentar el patrimonio»; la seguridad juridica, el debido proceso legal y cualquier otro
derecho humano racional seria nulo en nuestro sistema juridico.

La normay el estudio y aplicacion de esta por medio de los juzgadores tiene que
ser acorde a lo que se establece y mas cuando la norma es clara; la aplicacion no debe
ser conforme al pensamiento social irracional. Muchas veces las personas no estaran
de acuerdo con la decision basada en las normas que hayan sido dictadas por un juez
0 ministro porque sin evaluar todos los hechos conforme a Derecho ellos inclinan su
balanza hacia lo que piensan o lo que podria estar de moda. En México ha existido en
los Ultimos anos una corriente encaminada a inaplicar leyes o incluso ir en contra de la
CPEUM con la finalidad de triunfar socialmente; esto es grave y tiene que cambiar para
bien, se deben respetar los ordenamientos, la CPEUM, los tratados internacionales, las
leyes y los derechos humanos.

Quinto punto. En seguimiento con el punto conclusivo anterior, la SCJIN, ademas
de establecer un precedente sumamente grave para futuros asuntos de naturaleza
similar, cometié un delito previsto en el Codigo Penal Federal al impartir justicia e inapli-
car con conocimiento de causa un articulo del CC. Me explico. En el proyecto completo
de la sentencia del amparo 4865/2015 se hace mencién ocho veces a los hechos
ilicitos de manera expresa. Es decir, si se discute sobre esta fuente de obligacion en-
tonces se podria entender que la conocen.

Si los ministros de la SCIJN hacen mencién a los hechos ilicitos y buscan dar se-
guridad juridica a aquellas personas que solicitan el acceso a la justicia, no debieron
haber inaplicado un articulo que daba seguridad juridica; es decir, para la comision de
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un hecho ilicito no debieron inaplicar el articulo referente al plazo de prescripcion que
se encuentra dentro del capitulo de los hechos ilicitos en el CC.

Al entender que hubo conocimiento sobre el hecho ilicito, al haber realizado una
inaplicacion de la ley y entender que existen garantias constitucionales de inequivoco
corte procesal®, cito el primer parrafo de articulo 225 del CPF asi como también la
fraccion sexta que considero necesarios para el presente estudio.

Articulo 225.- Son delitos contra la administracion de justicia, cometidos por servidores
publicos los siguientes: [...] VI. - Dictar, a sabiendas, una resolucién de fondo o una
sentencia definitiva que sean ilicitas por violar algun precepto terminante de la ley, o ser
contrarias a las actuaciones seguidas en juicio u omitir dictar una resolucion de tramite,
de fondo o una sentencia definitiva licita, dentro de los términos dispuestos en la ley.

En este sentido, considero que el CPF es claro al establecer que, si los juzgadores
tienen conocimiento sobre la violacion del precepto y dictan una sentencia contraria
a lo establecido en el articulo anterior, se actualizarian los elementos del tipo penal.
Por lo anterior confirmo la hipdtesis que he venido planteando en el presente punto
conclusivo al establecer la comision de un delito por parte de los ministros de la SCJN.

Sexto punto. Conclusion. Los ministros de la SCIN violaron los principios del Dere-
cho in claris, non fit interpretatio y ubi verba non sunt ambigua, non est locus interpre-
tationibus al haber aplicado de manera errénea los hechos presentados.

Como consecuencia, igualmente, violaron distintas normas locales e internaciona-
les como lo son el articulo 1 péarrafo segundo, el articulo 14 parrafo cuarto y el articulo
133, todos de la CPEUM; el capitulo sobre los hechos ilicitos establecido en el CC; el
articulo 8 de la Convencioén Americana sobre Derechos Humanos; vy el articulo 18 de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

Urge una reforma en las distintas legislaciones, tanto civil como penal, en la que
se establezca el plazo de prescripcion con el que van a contar los individuos en caso
de la comisiéon de algun hecho ilicito, asi como también el momento en el que el plazo
comienza. La reforma debe tomar en cuenta la materia civil y la penal para estar acorde
una con otra y asi evitar en la medida de o posible que existan plazos distintos para
casos que aplican a los mismos hechos juridicos.

Es de suma importancia que los ministros de la SCJN no dicten sentencias violen-
tando las disposiciones locales o internacionales. Es un error sumamente grave dictar
acuerdos violando derechos humanos. La SCJN, al ser tan relevante a nivel nacional, se
encuentra estableciendo precedentes violando derechos humanos, dando a entender
que si se pueden discriminar estos y que aquellos derechos humanos que estén de
moda en la sociedad son los que mayor relevancia van a tener al momento de dictar
las sentencias.

24. GONZALEZ CUSSAC, J. L.; HERNANDEZ ROMO VALENCIA, P.; HERNANDEZ ESTRADA, J. y
OCHOA ROMERO, R. 2016: Compendio de Derecho Penal Mexicano. Mexico, 33.
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La SCUN esta atrayendo muchos mas casos de los que considero que pueden
estudiar a fondo y como consecuencia emiten sentencias que los ministros no pueden
estudiar por falta de tiempo. Como consecuencia votan a favor del sentido del proyecto
sin adentrarse a los conceptos o al fondo del asunto; eso debe cambiar urgentemente.

La seguridad juridica y los principios del derecho deben ser las bases de cualquier
procedimiento; los ministros tienen que actuar conforme a Derecho y a la ética para
poder dictar sentencias justas, constitucionales y coherentes.
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